Sygn. akt Il CSK 378/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa F. sp. z 0.0. z siedzibg w S.

przeciwko T. sp. z 0.0. z siedzibg w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 maja 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej oraz skargi kasacyjnej
strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 12 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 269/14,

1) odmawia przyjecia do rozpoznania obu skarg kasacyjnych,
2) znosi pomiedzy stronami koszty postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy jako sgd kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, a skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio - kasacja) nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczacego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy

w charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego.

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym — ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
0 charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powoddka F. spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania oparta na przestankach okreslonych w art. 398°
§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Zdaniem powodki w sprawie wystepuje zwigzane z art. 20

ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (u.z.n.k.) w kontekscie zastosowania



art. 442' § 2 k.c. a ponadto istnieje potrzeba wykiadni budzacych powazne
watpliwosci art. 20 w zwigzku z art..18 ust. 1 i 2 (u.z.n.k.) polegajgce na niejasnosci,
czy zawarte w art. 20 u.z.n.k. odestanie do odpowiedniego stosowania art. 442
oznacza, ze norme zawartg w art. 4421 § 2 k.c. nalezy stosowac tylko do roszczen
o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem nieuczciwej konkurencji, czy do
wszystkich roszczen okreslonych w art. 18 ust. 1 u.z.n.k. i ewentualnie takze w art.
18 ust. 2 u.z.n.k. Z kolei pozwana T. spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z
siedzibg w K. w uzasadnieniu wniosku o przyjecie jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona albowiem
uchybienia sgdu drugiej instancji majg charakter razgcego naruszenia prawa, a
samo rozstrzygniecie przyznajgc ochrone podmiotowi, ktéry na takowg ochrone
ewidentnie nie zastuguje, jest jaskrawo niestuszne, nietrafne i nieprawidtowe. Poza
tym zdaniem pozwanej spotki Sad razgco naruszyt art. 328 § 2 k.p.c. przez brak

wyjasnienia dlaczego zostata zasgdzona kwota 74.260 ztotych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczy¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazaé, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., || CKN 447/01, niepubl; z dnia
14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, niepubl; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl).
Podobnie potrzeba wyktadni musi odnosi¢ sie do takiej normy prawnej, ktéra ma

znaczenie dla rozstrzygniecia.



Tych wymagan nie spetnia wniosek powodki o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania o przyjecie skargi kasacyjnej. Trzeba uwzgledni¢, ze Sad drugiej
instancji nie wykluczyt uwzglednienia art. 4421 § 2 k.c. ale jego niezastosowanie
byto wynikiem oceny, iz zachowanie pozwanej spotki nie wyczerpato znamion

zbrodni lub wystepku.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykaza¢ w odrebnym
wywodzie, ze w sprawie doszio do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy (tak m. in. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2007 r. [l CSK 184/07,
niepubl.).

Skarzacy nie wykazat tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Tego wymagania nie moze zastgpi¢ odwotanie sie do uzasadnienia
podstaw skargi kasacyjnej. Poza tym z pisemnych motywéw zaskarzonego
orzeczenia wynika, ze uwzglednione powddztwo obejmuje optaty wynikajgce

z faktur opisanych w ztozonym do pozwu zestawieniu od pozycji 108 do 112.

Z tych wzgledow uznajgc, ze nie zostaly spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

K.p.c. postanowit jak wyze;.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc, ze obie strony ulegly w catosci swoim
zgdaniom na podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

zniost pomiedzy nimi koszty postepowania kasacyjnego.



