Sygn. akt Il CSK 37/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Starosty [...]w Z.
przy uczestnictwie T.

0 zmiane wpisu w zakresie wtasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od uczestnika T. na rzecz Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240 (dwiescie czterdziesci)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych
oraz o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku
z tym jednym z koniecznych elementow skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgacy powinien
wskaza¢, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych
w art. 398° § 1 k.p.c. izwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje
spetnione, jesli skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398% § 2 k.p.c. moze
by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik T. wnidst skarge kasacyjng
od postanowienia Sgdu Okregowego w N. z dnia 24 czerwca 2020 r.
w sprawie Ill Ca (...).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzgcy
sformutowat cztery zagadnienia prawne, dotyczgce wpisu w ksiedze wieczystej,
w tym wpisu ex lege. Odnosnie do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

skarzgcy nie przedstawit zadnych argumentow.

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zostaty spetnione przestanki do przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wobec powotanych podstaw przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania trzeba uwzgledni¢ utrwalony w orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego poglad, ze jezeli skarzgcy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek



0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawic
przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepisobw prawa, na tle ktdrych
ono powstato, a takze przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych
ocen prawnych, ale ponadto wykazaC, ze jest to zagadnienie nowe, ktdrego
rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy,
lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r.,
I CKN 447/01, nie publ.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, nie publ,;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, nie publ.; z dnia 28 czerwca 2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.;
z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Odnoszgc sie do zagadnien sformutowanych przez skarzgcego,
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze przepis prawa moze stanowiC¢ podstawe wpisu
do ksiegi wieczystej tylko wowczas, gdy stwierdza nabycie ex lege prawa
podlegajgcego ujawnieniu w ksiedze wieczystej, bez ustawowego wymagania
poswiadczenia tego nabycia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 24 czerwca 1997 r., Il CKN 216/97, OSNC 1998, nr 1, poz. 7, uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r., lll CZP 15/09, OSNC 2010, nr 1, poz. 10).
Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje, gdyz zgodnie z art. 7 ustawy
z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 224, poz. 1337) nabycie prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci oddanych dotychczas w trwaty zarzad parkéw
narodowych bedgcych panstwowymi jednostkami budzetowymi oraz wtasnosc
potozonych na tych nieruchomos$ciach budynkéw i innych urzgdzeh oraz lokali,
potwierdza wojewoda w drodze decyzji administracyjnej wydanej w terminie
12 miesiecy od dnia wejscia w zycie wskazanej ustawy. Poza tym zgtoszony
wniosek dotyczyt ujawnienia w ksiedze wieczystej wiasciwe] jednostki
organizacyjnej Skarbu Panstwa bedacego wiascicielem  nieruchomosci
a nie odnosit sie w zadnym razie do wpiséw obejmujgcych prawo uzytkowania

wieczystego.



Konkludujgc, w sprawie nie zachodzg podniesione przez skarzgcego
przestanki wskazane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Majgc powyzsze na uwadze,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy
orzekt na podstawie art. 520 § 3 w zwigzku z art. 13 § 2, 98, 391 § 1, 3982 k.p.c.



