Sygn. akt Il CSK 369/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko B. D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwana wniosta skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi oraz
na wystepowanie na jej tle istothnego zagadnienia prawnego. Skarga nie jest
oczywiscie uzasadniona, poniewaz, wbrew temu, co twierdzi skarzgca, sad
nie zastosowat wprost przepisow o spotce cywilnej do rozliczenia konkubentow —

wskazat tylko na mozliwos$¢ oceny prowadzonej wspodlnie przez strony dziatalnoSci



jako rezultatu zawarcia per facta concludentia umowy spotki cywilnej. Co wiecej,
przepisy o spoétce cywilnej miatyby by¢ ewentualnie zastosowane nie wprost, lecz
w drodze analogii. Nawet jednak gdyby, jak chce skarzgca, wprost uznano
konkubentéw za spoétke cywilng, to taka kwalifikacja prawna nie jest wykluczona
na tle obowigzujgcych przepiséw i przy odpowiednim uzasadnieniu, cho¢ mozna
by z nig polemizowac, nie Swiadczytaby o oczywistej zasadnosci skargi. Réwniez
podniesione w skardze istotne zagadnienie prawne nie przekonuje do przyjecia
skargi do rozpoznania. Po pierwsze, jego rozstrzygniecie nie ma zwigzku
z rozstrzygnieciem zapadtym w tej sprawie. Skarzgca chce bowiem wyjasnienia,
w jaki sposob traktowaC wspolne dzieci konkubentow, jesli chcie¢ by rozliczy¢
konkubentow na podstawie przepisbw o spoétce cywilnej — czy mozna te dzieci
rowniez uzna¢ za wspolnikdw takiej spotki. w tej sprawie sad jednak rozliczyt
konkubentow przede wszystkim na podstawie przepisow o bezpodstawnym
wzbogaceniu, a nie o spoéfce cywilnej. Po drugie, jest oczywiste i niebudzgce
watpliwosci w doktrynie czy judykaturze, ze dzieci konkubentdéw nie mogg zostac
uznane za wspolnikow spétki cywilnej, nawet gdyby to przepisy dotyczace takiej
spotki per analogiam stosowac¢ do rozliczenia miedzy konkubentami. Istotg spoétki
cywilnej jest wspolne prowadzenie okre$lonej dziatalnosci — a tak mozna
zakwalifikowac co najwyzej wspoélne prowadzenie dziatalnosci przez konkubentow,

a juz nie przez ich, zwlaszcza matoletnie, dzieci.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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