Sygn. akt Il CSK 368/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku S. K.

przy uczestnictwie M. K. , J. K., X. K. , W. K. iB. T.
0 zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek wnioskodawczyni o zasadzenie na jej rzecz zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W sprawie z wniosku S. K. o0 stwierdzenie nabycia w drodze zasiedzenia
prawa wiasnosci nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr [...]/1 o pow. 0,0270 ha
potozonej w M. Sad Rejonowy w C. postanowieniem z dnia 20 lipca 2012 r.
stwierdzit, ze wnioskodawczyni i jej mgz J. nabyli wkasnosc¢ tej nieruchomosci z
dniem 5 listopada 1981 r., zanim F. K. wystgpit przeciwko nim w 1985 r. o jej
wydanie. Z ustalen wynikato, ze matzonkowie byli posiadaczami samoistnymi w
dobrej wierze tej nieruchomosci od 1961 r. Poniewaz jednak na rzecz
poprzednikdw prawnych uczestnika F.K. wydany zostat akt wiasnosci ziemi
omytkowo potwierdzajgcy jej nabycie w drodze uwilaszczenia na podstawie ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wilasnosci gospodarstw rolnych
(Dz.U. Nr 27, poz. 250 ze zm.), mimo ze nigdy nie byli oni posiadaczami tej dziatki,
Sad ustalit poczatek biegu 10-cioletniego terminu zasiedzenia na rzecz matzonkow
K. od 5 listopada 1971 r.

Postanowienie zaskarzyt uczestnik J. K. Sad Okregowy orzeczeniem z dnia
9 pazdziernika 2013 r. zmienit jedynie date zasiedzenia prawa wiasnosci dziafki
[...]/1 przez matzonkdéw K. na dzieh 2 stycznia 1985 r. i oddalit apelacje uczestnika
w pozostatej czesci. Sad ten uznat, ze matzonkowie K. weszli w posiadanie
nieruchomosci w ztej wierze w 1961 r., kiedy otrzymali jg wraz z innymi gruntami w
drodze nieformalnej darowizny gospodarstwa rolnego. Termin zasiedzenia dziatki
rozpoczat bieg od 1 stycznia 1965 r. iuptyngt 20 lat pozniej. Domniemanie
posiadania ptyngce z aktu wtasnosci ziemi dotyczgcego tej dziatki, wydanego na
rzecz poprzednikdbw uczestnika, Sgd Okregowy uznat za obalone, a przy tym
ewentualnie potwierdzajgce jedynie posiadanie tej nieruchomosci przez osoby
wymienione w akcie wtasnosci ziemi w dniu 4 listopada 1971 r., co — w swietle art.
340 i art. 345 k.c. nie spowodowatoby przerwy posiadania jej przez matzonkow K..
Whnioskodawczyni o przeprowadzeniu postepowania uwtaszczeniowego i wydaniu
w 1976 r. aktu wlasnosci ziemi na rzecz poprzednikdw uczestnika dowiedziata sie
dopiero w toku procesu o wydanie nieruchomosci wszczetego przez F. K. 17
pazdziernika 1985 r. Postanowienie Sgdu Okregowego uczestnik J. K. zaskarzyt
skargg kasacyjng, uwzgledniong przez Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 25

czerwca 2015 r. W uzasadnieniu wyroku kasujgcego orzeczenie drugoinstancyjne



Sad Najwyzszy wytozyt znaczenie wydania ostatecznego aktu wiasnosci ziemi jako
zdarzenia wywotujgcego skutki cywilnoprawne nie tylko w zakresie deklaratywnego
stwierdzenia nabycia z mocy ustawy prawa wiasnosci, ale takze potwierdzenia
posiadania samoistnego osoby uwtaszczonej, ktére musi by¢ interpretowane jako
przerywajgce ciggtos¢ posiadania osob wiadajgcych dotgd dziatkg. Dla posiadaczy
tych zaczat od tej pory biec nowy termin zasiedzenia, skierowany przeciwko osobie
wskazanej w akcie wiasnosci ziemi. O tym, czy byto to posiadanie w dobrej wierze
decydowato to, czy pozostawali w btednym ale usprawiedliwionym okolicznosciami
przekonaniu, ze przystuguje im prawo wiasnosci. Sad Najwyzszy zaznaczyt
tez, ze w pewnych okolicznosciach mozna traktowac¢ posiadacza w ztej wierze na
rowni z posiadaczem w dobrej wierze, jezeli przemawiajg za tym szczegolne
okolicznosci sprawy i zasady wspotzycia spotecznego. Jest tak woéwczas, kiedy
ingerowanie w cudzg wiasnosC¢ rozpoczeto sie w okolicznosciach, ktore

usprawiedliwiaty przekonanie posiadacza, ze nie narusza cudzego prawa.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy postanowieniem z dnia
14 grudnia 2015 r. ponownie oddalit apelacje J. K., po uszczegdtowieniu ustalen
faktycznych. Odwotujgc sie do zwigzania wyktadnia dokonang przez Sad
Najwyzszy w zakresie interpretacji art. 340 i art. 345 k.c. oraz pojecia dobrej wiary
posiadacza samoistnego wskazat, ze w 1971 r. matzonkowie K. objeli
nieruchomos¢ w posiadanie nie majgc zadnych podstaw do przypuszczen, ze
naruszajg czyjekolwiek prawa i czes¢ obejmowanych gruntéw nie stanowi
wiasnosci przekazujgcych im rodzicdw wnioskodawczyni. Przypisanie im dobrej
wiary, zdaniem Sagdu Okregowego, odpowiada tez zasadom wspoizycia
spotecznego i wymaganiom elementarnej sprawiedliwosci. W konsekwencji Sad
odwotawczy przyjat, ze Sad Rejonowy prawidtowo obliczyt bieg okresu zasiedzenia
nieruchomosci i wyznaczyt date nabycia w tej drodze przez wnioskodawczynieg i jej

meza dziatki nr [...]/1 na 5 listopada 1981 r.

Postanowienie Sadu drugiej instancji w catosci zaskarzyt skargg kasacyjng
uczestnik J. K., ktéry opart skarge na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
Przede wszystkim zarzucit naruszenie przepiséw postepowania polegajace na

rozpoznaniu sprawy przez Sad Okregowy w niewtasciwym skfadzie, powodujgce



niewaznos$¢ postepowania. Podnidst tez zarzut naruszenia prawa materialnego

przez niewtasciwe zastosowanie art. 172 k.c.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu z pozostawieniem mu

rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnika postepowania
whnioskodawczyni domagata sie wydania postanowienia o odmowie przyjecia
tej skargi do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenia oraz zlozyta wniosek

0 zasadzenie na jej rzecz od uczestnika kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolito$ci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzagcy uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jego skargi przestankami
z art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c., to znaczy wystgpieniem niewaznosci postepowania

dwuinstancyjnego oraz oczywistg zasadnoscig wniesionego srodka zaskarzenia.

Wskazywang przez skarzacego przyczyne niewaznosci postepowania
stanowito zarzucane przez niego uchybienie przez Sgd Okregowy art. 3981 § 2
k.p.c., nakazujgcemu ponowne rozpoznanie sprawy uchylonej przez Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym w innym sktadzie. Skarzagcy wskazat, ze
w skfadzie Sgdu Okregowego w K., ktory wydat skasowane nastepnie przez Sad
Najwyzszy postanowienie z dnia 9 pazdziernika 2013 r. oraz w sktadzie tego Sadu,

ktéry orzekt ponownie w tej sprawie w skarzonym obecnie postanowieniu z dnia



14 grudnia 2015 r. zasiadata sedzia Sadu Okregowego M. t.. W wyniku
postepowania wyjasniajgcego przeprowadzonego przez Sad Najwyzszy wyjasnito
sie jednak, ze nazwisko sedzi M. L. zostato wpisane w wyniku omyiki sekretariatu
na niewtasciwie sporzgdzonych odpisach postanowienia z dnia 14 grudnia 2015 r.
Sedzia M. L. nie uczestniczyta powtornie w orzekaniu w niniejszej sprawie, co
wynika z zapisu w protokole rozprawy oraz na oryginale postanowienia
znajdujgcych sie w aktach sprawy na kartach 353 -354 oraz 360. Sprawe
rozpoznat Sgd Okregowy w K. w sktadzie SSO A. K. jako przewodniczacy i
sprawozdawca oraz sedziowie SO W. O. i K. D. i te osoby podpisaty sentencje oraz
uzasadnienie postanowienia. Tym samym nie doszto do naruszenia art. 3981°§ 2
k.p.c. powodujgcego na podstawie art. 379 pkt 4 k.p.c. niewaznos$¢ postepowania
apelacyjnego. Przestanka przedsadu przewidziana w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. nie

zostata wiec spetniona.

Oczywistg zasadnosc¢ ztozonej skargi wnioskodawca tgczy z podniesionym
W niej zarzutem naruszenia prawa materialnego — art. 172 k.c. Nie precyzuje
jednak, z czym tgczy oczywistg zasadnoSC¢ swojego zarzutu, przeciwnie
z pewnym wahaniem zastrzega, ze ,jak sie wydaje” juz prima facie zastuguje ona
na uwzglednienie, a do takiego wniosku prowadzi ,analiza przedmiotowego
uzasadnienia w zestawieniu z przywotanymi tezami orzecznictwa”. Tak ogdlnikowo
umotywowany wniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania nie przekonuje
0 oczywistym charakterze podniesionego zarzutu, szczegodlnie, ze specyficzny stan
faktyczny sprawy, w ktérym zachodzi koniecznosé rozwigzania konfliktu pomiedzy
rzeczywistym przebiegiem zdarzen a jego wersjg wynikajgca z ostatecznej decyzji
administracyjnej, usuwa mozliwos¢ jednoznacznego przyjecia oczywistosci tylko
jednego sposobu jego rozstrzygniecia, podwazajgc skuteczno$¢ powotania sie
na przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Przestanka z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci
skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie, co skarzacy
powinien wykaza¢ przedstawiajagc przyczyny kwaliflkowanego charakteru
naruszenia przepisoOw prawa, oraz skutek tego naruszenia polegajgcy na jaskrawej

nieprawidtowosci tego orzeczenia. Tych wymagan uczestnik jednak nie dopetnit.



W zwigzku z tym, ze nie wystapity przestanki przedsgdu powotane przez
skarzgcg, a okolicznosci sprawy nie wskazujg, aby zachodzity inne podstawy
wymienione w art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia tej skargi

do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien
art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 39821, art. 391 § 1iart. 13 § 2 k.p.c.

aj



