Sygn. akt lll CSK 361/15

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko D. J. i K. J.

o zapfate i ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz kazdej z pozwanych po 3780 z}
( trzy tysigce siedemset osiemdziesiagt ztotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje radcy prawnemu R. W. ze sSrodkéw budzetowych
Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 3780 zt (trzy
tysigce siedemset osiemdziesigt ztotych) wraz z naleznym
podatkiem od towaréw i ustug tytutem wynagrodzenia za pomoc

prawng udzielong z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 19 lutego 2015 r. W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy

wskazat na wystepowanie w sprawie trzech istotnych zagadnien prawnych.

Zgodnie z utrwalonym pogladem orzecznictwa przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w
sprawie istotne zagadnienie prawne polega na sformutowaniu tego zagadnienia i
wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej (por.
postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z
dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Zadna z kwestii wskazanych przez skarzgcego nie odpowiada jednak tak
rozumianej przestance z art. 389° § 1 pkt 1 k.p.c. Pierwszy problem sformutowany
przez skarzgcego skupia sie na skutkach, jakie zatarcie skazania wywotuje w
sferze ochrony débr osobistych. Skarzgcy zmierza w szczegolnosci do uzyskania
odpowiedzi na pytanie, w jakim zakresie fakt zatarcia skazania wyklucza mozliwo$¢é
pozniejszego upowszechniania informacji 0 skazaniu danej osoby. Kwestia ta nie
jest jednak istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
Instytucja zatarcia skazania nalezy do domeny prawa karnego — i to na jego gruncie
wywotuje prawne konsekwencje okreslone przez ustawodawce. W sferze ochrony
dobr osobistych fakt zatarcia skazania nie pocigga za sobg jakichkolwiek

automatycznych nastepstw. Znaczenie wypowiedzi o fakcie, jakim byto skazanie,



podlega wowczas ocenie przez pryzmat ogolnych przestanek zawartych w art. 23
k.c. Kwestia ta zatem musi by¢ rozstrzygana na gruncie poszczegolnych spraw i nie
jest mozliwe sformutowanie w tym zakresie jakichkolwiek ogdélnych twierdzen, ktére

odpowiadatyby przestance istotnego zagadnienia prawnego.

Z tych samych powodow poza granicami art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. lezy takze
drugi z problemow, na ktére wskazat skarzgcy — znaczenie relacji pokrewienstwa
dla ustalenia bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego. Takze to zagadnienie
wymaga rozstrzygniecia w konkretnych, ujmowanych kazuistycznie, ukfadach
okolicznosci faktycznych i nie moze stanowi¢ podstawy do zajecia generalnego
stanowiska, ktore mogtoby mie¢ zastosowanie do innych spraw o zblizonym

charakterze.

W nadmiernie kazuistyczny sposéb sformutowana zostata takze trzecia z
kwestii powotanych jako istotne zagadnienia prawne. Stwierdzenie, czy naruszenie
dobr osobistych (lub sama przestanka bezprawnosci) mogg by¢ uzaleznione od
adresata, wobec ktorego doszio do ujawnienia okreslonej informacji, pozostaje
Scisle zwigzane ze specyfikg poszczegodlnych spraw. Dotyczy to zwiaszcza
rozstrzygniecia, czy naruszenie dobra osobistego jest wykluczone w wypadku
skierowania informacji do organéw publicznych. W zalezno$ci od stanu faktycznego
konkretnej sprawy (w tym tresci informaciji, sposobu jej ujawnienia itd.) kwestia ta
moze byC¢ oceniana w diametralnie rozny sposéb. W konsekwencji, rozpoznanie
skargi kasacyjnej mogtoby da¢ odpowiedz wytgcznie na pytanie o naruszenie dobr
osobistych w konkretnej sprawie, nie przyczyniajgc sie w istotny sposob do rozwoju

prawa.

Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania naleznych pozwanym Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 98 § 1i 3 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
orzeczono na podstawie § 15w zw. z § 6 pkt 7 i z § 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat za czynno$ci

radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j



udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z
2013 r., poz. 461 ze zm.).



