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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa Radio M. sp. z 0.0. w [...]
przeciwko Zwigzkowi Producentéw [...]

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 8 listopada 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok oraz wyrok Sadu Okregowego
w [...] z dnia 8 grudnia 2014 r., sygn. akt | C .../14 i przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania

wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Strona powodowa — RADIO M. spdtka z o0.0. w [...] domagata sie ustalenia,
ze wigze jg ze strong pozwang - Zwigzkiem Producentéw [...] w W. stosunek
prawny o tresci ustalonej w umowie generalnej z dnia 16 lipca 1997 r. oraz w
aneksie do tej umowy z dnia 27 pazdziernika 1998 r.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w [...] uwzglednit
powodztwo.

Ustalit, ze na podstawie umowy generalnej z dnia 16 lipca 1997 r. powodowa
spotka uzyskata licencje na korzystanie z fonogramow, ktoérych zarzgdzanie zostato
powierzone pozwanemu jako organizacji zbiorowego zarzadzania, zgodnie
z ustawg z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(obecnie tekst jedn. Dz.U. z 2016, poz. 666 - dalej jako ,PrAut.”). Stawka
wynagrodzenia z tytulu nadan fonograméw w programie emitowanym przez
licencjobiorce miata wynosi¢ 0,8% wptywéw brutto z dziatalnosci nadawczej
licencjobiorcy, pomniejszonych o podatek VAT, inne podatki posrednie, a takze
udzielone rabaty, bonifikaty i skonta. Umowa zostata zawarta na czas nieokre$lony
i mogta zostaé¢ wypowiedziana przez kazdg ze stron z zachowaniem 6 -
miesiecznego okresu wypowiedzenia. W razie skorzystania z tego uprawnienia
strony zobowigzaty sie do podjecia staran w celu uzgodnienia i podpisania nowej
umowy generalnej przed wygasnieciem dotychczasowej umowy. W dniu 4 czerwca
2013 r. petnomocnik pozwanego zwigzku skierowat do strony powodowej pismo
przypominajgce o obowigzku regulowania wynagrodzen z tytutu nadan fonograméw
producentdw zagranicznych, dotgczajgc aneks do umowy generalnej ustalajgcy
stawke wynagrodzenia obejmujgcg fonogramy tych producentéw. Oswiadczyt, ze
w razie braku regonocjowania umowy generalnej zgodnie z przedstawionym
aneksem w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisma zmuszony bedzie do
wypowiedzenia umowy bez dalszych wezwan. Aneks przewidywat podwyzszenie
stawki wynagrodzenia do 2% wptywdw, z wytgczeniem podatku VAT, uzyskiwanych
przez licencjobiorce w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig nadawczg. W dniu
7 sierpnia 2013 r. strona pozwana wypowiedziata powodowej spoétce umowe
generalng uzasadniajgc wypowiedzenie brakiem odpowiedzi na pismo z dnia

4 czerwca 2013 r. i brakiem podjecia negocjacji. W pisSmie z dnia 31 stycznia



2014 r. powodowa spotka zaproponowata stronie pozwanej zmiane warunkow
umowy przez zwiekszenie stawki wynagrodzenia do 1,2%. W uchwale Zarzadu
Producentéw [...] z dnia 16 czerwca 2010 r. przewidziano miesieczng stawke
zryczattowang dla nadawcow ogoélnopolskich w wysokosci 2% wptywow brutto. W
dniu 13 maja 2004 r. Komisja Prawa Autorskiego umorzyta postepowanie w
sprawie z wniosku Zwigzku Producentow [...] o zatwierdzenie tabel stawek
wynagrodzen dla producentéw fonograméw i wideogramdéw muzycznych uznajac,
ze postepowanie stato sie bezprzedmiotowe, z uwagi na brak jej kompetencji w tym
zakresie. Komisja stwierdzita, ze w zakresie swobody kontraktowej wnioskodawca
w celu utatwienia uzytkownikom korzystania z praw producenckich podlegajgcych
zbiorowemu zarzgdowi powinien korzysta¢ z opracowanych przez siebie tabel i
informacje o wysoko$ci zgdanych wynagrodzen udostepnia¢ uzytkownikom w jak
najszerszym zakresie. Pismem z dnia 3 lipca 2013 r. Zwigzek Producentow [...]
ztozyt do Sgdu Okregowego w P. wniosek o zatwierdzenie tabel wynagrodzen dla
producentéw fonogramdéw i wideogramoéw muzycznych za korzystanie
z przedmiotéw praw pokrewnych w zakresie praw wprowadzonych do obrotu
fonograméw i wideogramoéw muzycznych na polu eksploatacji nadawanie.
W umowach zawartych przez pozwany zwigzek z rdéznymi nadawcami
przewidziano zréznicowane wynagrodzenie za nadawanie fonogramow
i wideograméw muzycznych wynoszace 0,5%, 0,6%, 2% wptywdw brutto.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Okregowy uznat, ze strona
powodowa ma interes prawny, w rozumieniu art. 189 k.p.c., w uzyskaniu
orzeczenia ustalajgcego, z uwagi na istniejgcy miedzy stronami spor odnosnie do
obowigzywania miedzy stronami umowy, a powodowa spotka nie moze w drodze
innego powodztwa uzyskacC skutkow prawnych takich, jak wynikajgce z uzyskania
orzeczenia ustalajgcego. W oparciu o art. 106 ust. 2 PrAut. przyjat, ze skutecznosc¢
wypowiedzenia dokonanego przez pozwanego uzalezniona jest od tego, czy
nastgpito ono z waznych powoddéw. Przestanki tej pozwany jednak nie wykazat.
Przyczyng wypowiedzenia umowy, na ktorg sie powotywat byta koniecznosc objecia
nig, po dacie wejscia Polski do Unii Europejskiej, fonograméw producentéw
zagranicznych, ktére wczesniej nie byty z niej wytgczone, a ich ochrona wynika

z art. 99 pkt 2 PrAut. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie zawarcia umowy.



Kwestia ta, podniesiona zostata zresztg przez strone pozwang dopiero po
dziewieciu latach od wejscia Polski do UE, nie moze by¢ wiec uznana za wazny
powdd uzasadniajgcy wypowiedzenie umowy. W ocenie tego Sgdu, nie stanowito
go réwniez dazenie pozwanego zwigzku do dostosowania wysokosci
wynagrodzenia do stawek okreslonych w tabeli ustalonej przez jego zarzad, lecz
nie zatwierdzonej przez Komisje Prawa Autorskiego, ani przez sad. Brak
zatwierdzenia tabel nie oznaczat bowiem, Ze cigzyt na nim obowigzek zawierania
umow zgodnie z tymi tabelami. Taki obowigzek nie wynika z Zadnego przepisu, ani
orzeczenia Komisji Prawa Autorskiego z dnia 13 maja 2004 r. Niezaleznie od tego
Sad Okregowy uznat, ze wypowiedzenie umowy przez strone pozwang, stanowigce
przejaw naduzywania pozycji dominujgcej, bylo niewazne z mocy art. 9 ust. 3
ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (tekst. jedn.
Dz.U. z 2015 r., poz. 184 ze zm. — dalej jako ,uokk”). Pozwany nie kwestionowat,
ze reprezentuje podmioty, ktére pod wzgledem wartosci sprzedanych nagran
obejmujg tgcznie okoto 80% polskiego rynku muzycznego. W rozpoznawanej
sprawie bezzasadnie odmowit natomiast ujawnienia istotnych dla rozstrzygniecia
danych na okolicznos¢, ze wysokos¢ wynagrodzenia za korzystanie z fonograméw
przez innych nadawcéw [...] odbiegata od wynagrodzenia, jakie strona pozwana
chciataby zastrzec w umowie ze strong powodowa.

W apelacji od wyroku Sgdu Okregowego pozwany zarzucit szereg uchybien
procesowych w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji oraz podniost
zarzuty naruszenie art. 189 k.p.c., art. 65 § 2 k.c., art. 99 pkt 2, art. 106 ust. 2 w zw.
z art. 94 ust. 5, art. 96 pkt 1*i 2, art. 95 ust. 1 i art. 21 ust. 1 PrAut., art. 9 ust. 1, 2
i 3wzw.zart. 58 §1i2 k.c. wzw. z art. 58 § 2 k.c.

Zaskarzonym obecnie wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje,
podzielajgc ocene dowodoéw i ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c. opowiedziat sie za jego
elastyczng interpretacja z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu do
sgdow w celu zapewnienia ochrony prawnej. Zaakceptowat ocene Sagdu
Okregowego, ze w relacjach prawnych miedzy stronami zachodzi niepewnosc¢
w zwigzku z umowg z dnia 16 lipca 1997 r. Powodowa spotka utrzymuje bowiem,

ze przedmiotowa umowa nadal obowigzuje, dajgc nadawcy uprawnienia do



nadawania fonograméw stosownie do art. 95° w zw. z art. 21 ust. 1 PrAut.,
natomiast pozwana twierdzi, ze wypowiedzenie umowy bylo wazne i skuteczne.
Jedynie wiec powodztwo o ustalenie daje petng ochrone praw strony powodowe;.
Nie podzielit zarzutu apelujgcego, ze powddztwo zmierzato w istocie do ustalenia
faktow, gdyz wbrew jego twierdzeniu, strona powodowa nie domagata sie ustalenia
stawki wynagrodzenia lecz uznania, ze nie byto podstaw do wypowiedzenia umowy.
Zaakceptowat poglad Sgdu Okregowego, ze waznos¢ dokonanego przez strone
pozwang wypowiedzenia podlegata ocenie na ptaszczyznie art. 106 ust. 2 PrAut.
oraz podtrzymat jego stanowisko, ze na gruncie tego przepisu wypowiedzenie
umowy zezwalajgcej nadawcy na korzystanie z prawem chronionych fonograméw
jest rbwnoznaczne z odmowg zgody na takie korzystanie. Przychylajgc sie do
stanowiska skarzgacego, po dokonaniu analizy obowigzujgcych przepisow, jako
niewykazane ocenit twierdzenie powodowej spofki, ze umowa generalna z 16 lipca
1997 r. obejmowata réwniez wynagrodzenie za nadawanie fonogramow
producentéw zagranicznych. Nie oznacza to jednak, ze istniat wazny powdd do
skutecznego wypowiedzenia umowy przez pozwanego, gdyz nawet jesli strony
umowy nie braly pod uwage przy jej zawieraniu koniecznosci uiszczania
wynagrodzenia na rzecz producentéw zagranicznych, to brak jest w umowie
przeszkdéd, aby uzyskiwane od powodowej spotki  wynagrodzenie byto
przeznaczane takze dla tych podmiotow. Powodu takiego nie stanowita odmowa
przyjecia przez powodowg spoétke arbitralnie narzuconej przez strone pozwang
zawyzonej stawki wynagrodzenia z powotaniem sie na zmiane okolicznosci
zaistniatg przed dziewieciu laty. Podzielit ocene Sgdu Okregowego odnosnie do
niewaznosci czynnos$ci prawnej wypowiedzenia umowy generalnej tak w swietle art.
58 § 1 k.c. w zw. z 106 ust. 2 upapp, jak i art. 9 ust. 3 uokk.

Whniesiona przez pozwanego skarga kasacyjna od wyroku Sadu
Apelacyjnego ponawia zasadnicze zarzuty podniesione uprzednio w jego apelacji.
Skarzgcy zarzucit w skardze naruszenie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. przez
jego niewtasciwe zastosowanie na skutek btednego przyjecia, ze istnieje stan
niepewnosci w zwigzku z wypowiedzeniem przez strone pozwang umowy na
nadawanie przez powodowg spoétke fonogramoéw w stacji radiowej podczas, gdy

pozwany wypowiedziat umowe wykonujgc uprawienia ustawowe (art. 104 ust. 1 i 6



W zw. z art. 105 ust. 1 w zw. z art. 95 ust. 1 upapp) z istotnych, prawnie
uzasadnionych przyczyn. W zwigzku z tym zarzutem pozostajg dalsze zarzuty
wywodzone z podstawy naruszenia prawa materialnego, w tym w szczegdlnosci
naruszenia art. 94 ust. 5w zw. z art. 95 ust. 1 i art. 21 ust. 1 w zw. z art. 104 ust. 1
i 6wzw. z art. 105 ust. 1, w zw. z art. 105 ust. 1 PrAut. polegajgcego na btednym
uznaniu, ze nadawanie przez powoda fonogramoéw wymaga zgody udzielonej
w umowie licencyjnej zawartej z pozwanym, podczas gdy powodowi wolno
nadawac prawa do wprowadzonych do obrotu fonogramoéw bez zgody pozwanego,
jednakze powinien uiszcza¢ stosowne wynagrodzenie na rzecz producentow
fonograméw za posrednictwem pozwanego po mysli art. 94 ust. 5 w zw. z art. 95*
ust. 1 w zw. z art. 21 ust. 1 PrAut. oraz dalsze zarzuty naruszenia art. 94 ust. 5
w zw. z art. 95" ust. 1 w zw. z art. 21 ust. 1 PrAut. przez btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie i art. 106 ust. 2 PrAut w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw.
z art. 9 ust. 1, 2, 3 uokk i na tej podstawie btedne uznanie, ze wypowiedzenie
przez pozwanego umowy jest niewazne i stanowi przejaw naduzycia pozyciji
dominujgcej, poniewaz nie byto waznego powodu wypowiedzenia umowy oraz
jednoczesnie, ze wypowiedzenie umowy stanowi odmowe wyrazenia zgody na
korzystanie przez powoda z fonogramow na polu eksploataciji nadawanie pomimo,
ze art. 106 ust. 2 nie ma zastosowania do umowy zawartej pomiedzy stronami.

We wnioskach skargi skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz wyroku Sgdu Okregowego i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie
powddztwa ewentualnie o uchylenie wyrokéw obu Sgdéw i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w [...].

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Uznanie, ze powdd nie ma interesu prawnego w wytoczeniu powddztwa,
czynitoby bezprzedmiotowg kwestie niewaznosci wypowiedzenia przedmiotowej
umowy. W pierwszej kolejnosci wymaga zatem odniesienia sie zarzut naruszenia
art. 189 k.p.c.

Z tego punktu widzenia istotne jest, stwierdzenie Sadu Apelacyjnego,
opisujgce istniejgcy w relacjach miedzy stronami stan niepewnosci prawnej
w zwigzku z wypowiedzeniem przez pozwanego umowy, jako dotyczy istnienia po

stronie powodowej spoétki uprawnienia do nadawania fonograméw stosownie do art.



95" w zw. z art. 21 ust. 1 PrAut. Przesadzajac o tym, ze wypowiedzenie umowy
zezwalajgcej nadawcy na korzystanie z prawem chronionych fonograméw jest
rownoznaczne z odmowag wyrazenia zgody na korzystanie z utworow w rozumieniu
art. 106 ust. 2 PrAut. Sad Apelacyjny, zakwalifikowat jego dokonanie jako wyraz
naduzycia przez strone pozwang pozycji dominujgcej. W konsekwencji przyjat, ze
zgodnie z art. 106 ust. 2 PrAut. skutecznos¢ wypowiedzenia dokonanego przez
pozwanego uzalezniona jest od tego, czy nastgpito ono z waznych powoddéw,
bowiem organizacja zbiorowego zarzgdzania nie moze bez waznej przyczyny
odmowi¢ zgody na Kkorzystanie z utworu lub przedmiotow praw pokrewnych
w granicach wykonywanego przez siebie zarzadu.

Na tym tle zasadnie zarzuca skarzgcy, ze u podstaw rozstrzygniecia Sgdu
Apelacyjnego legta btedna ocena prawna, ze umowa tgczacg strony na podstawie
art. 94 ust. 5w zw. z art. 95% ust. 1 w zw. z art. 21 ust. 1 i art. 105 ust. 1 i 6 w zw.
z art. 105 ust. 1 PrAut. jest umowg licencyjng, na podstawie ktérej pozwany wyrazit
zgode na korzystanie przez powodowg spotke z praw pokrewnych producentow
fonograméw.

Zakres praw wytgcznych przystugujgcych producentowi fonogramow okresla
art. 94 ust. 4 PrAut. Prawo do fonogramu obejmuje monopol ich eksploatacii
w postaci zwielokrotniania, wprowadzania do obrotu, najmu lub uzyczenia
egzemplarzy oraz publicznego udostepniania w taki sposob, aby kazdy mogt mieé
do niego dostep w miejscu i czasie przez siebie wybranym. Uprawniony nie moze
zakaza¢ nadawania, reemitowania lub odtwarzania wprowadzonego do obrotu
fonogramu, natomiast w miejsce tego prawa, zgodnie z art. 94 ust. 5 PrAut.,
przystuguje prawo do stosownego wynagrodzenia. Kwestie nadawania fonograméw
precyzuje art. 95" ust. 1 PrAut przez odestanie do odpowiedniego stosowania art.
21 ust. 1 PrAut. Wynika z nich, ze nadawcy muszg naby¢ prawa do nadawania
utworéw (w postaci licencji z wiasciwg organizacja zbiorowego zarzadzania lub
z twérca, jezeli zrzekt sie posrednictwa organizacji zbiorowego zarzgdzania),
a w przypadku wykonania fonograméw wprowadzonych do obrotu muszg
wyptaci¢ uprawnionemu producentowi stosowne wynagrodzenie. Trafnie podnosi
sie w pismiennictwie, ze przymusowe posrednictwo organizacji zbiorowego

zarzagdzania nie obejmuje posrednictwa w udzielaniu zgodny na nadawanie



fonograméw wprowadzonych do obrotu, jest ono natomiast konieczne na podstawie
art. 95 ust.1 w zw. z art. 21 ust. 1 PrAut. przy ustalania wysokosci wynagrodzenia
za korzystanie z fonograméw. Skoro bowiem producentowi nie przystuguje w ogole
prawo wytgczne w zakresie nadawania fonograméw wprowadzonych do obrotu, to
nie mozna mowi¢ o ich nadawaniu na podstawie umowy i wskazywaé na
organizacje zbiorowego zarzagdzania jako podmiot, z ktérym umowa taka miataby
by¢ zawarta.

Kwestia zgody na nadawanie fonogramdéw pozostaje tym samym poza
przedmiotem zawartej miedzy stronami umowy generalnej, co w istotny sposéb
zmienia ptaszczyzne oceny istnienia po stronie powodowej interesu prawnego
w wytoczeniu powddztwa o ustalenie. Btedem jest bowiem obarczony kluczowy dla
rozstrzygniecia sprawy poglad Sadu Apelacyjnego, ze wypowiedzenie umowy
przez pozowanego stanowito odmowe zgody na Kkorzystanie przez powoda
z fonograméw na polu eksploatacji, a w konsekwenciji, ze wiasciwg podstawe dla
oceny jego skutecznosci stanowi art. 106 ust. 2 PrAut.

Ubocznie wskazac nalezy, ze z art. 106 ust 2 nie wynika obowigzek zawarcia
umowy na okreslonych warunkach. Jak przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego (zob. uchwata z dnia 13 lipca 2010 r., Il CZP 1/10, OSNC 2011,
nr 1, poz.1, oraz wyroki z dnia 8 lipca 2011 r., IV CSK 638/10 i z dnia 12 stycznia
2012 r. IV CSK 200/11 — nie publikowane) zgdanie zmierzajgce do rozstrzygniecia
sporu o tres¢ umowy jest w ramach trojpodziatu powddztw na powddztwa
0 zasgdzenie Swiadczenia, ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa i o uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa - powddztwem
0 uksztattowanie, ktére jest dopuszczalne tylko na podstawie upowaznia
ustawowego.

Wyeliminowanie art. 106 ust. 2 PrAut., jako podstawy rozstrzygniecia sprawy
podwaza jednoczesnie wniosek o naduzyciu przez pozwang pozycji dominujgce;j
(art. 9 uokk), ze skutkiem w postaci niewaznosci czynno$ci wypowiedzenia umowy,
przez dokonanie go bez waznego powodu w rozumieniu tego przepisu.
Bezprzedmiotowe staje sie tym samym odnoszenie sie do dalszych rozwazan Sadu
Apelacyjnego odnosnie do istnienia waznych powody do wypowiedzenia umowy na

gruncie tego przepisu.



Ocena wypowiedzenia przedmiotowej umowy przez pryzmat art. 58 § 1 k.c.
uwzglednia¢ powinna jego charakter jako jednostronnego oswiadczenia woli.
Czynnoscig sprzeczng z ustawa na gruncie tego przepisu jest czynnosé, ktorej
treS¢ lub cel jest sprzeczny z ustawg. Powinien to by¢ cel obu stron czynnosci,
co jest trudne do przyjecia w przypadku, gdy chodzi o naduzycie pozycji
dominujgcej. W przypadku jednostronnej czynnosci prawnej, takiej wiasnie jak
wypowiedzenie umowy, co do zasady mozna natomiast rozwaza¢ uznanie celu
takiej czynnosci za sprzeczny z zakazem, jaki formutuje art. 9 uokk.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy w uwzglednieniu wniesionej skargi

kasacyjnej orzekt jak w sentendiji (art. 398*° k.p.c.).
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