Sygn. akt Il CSK 358/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku E. B.

przy uczestnictwie J. W.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 lutego 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 14 marca 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

Dnia 11 lutego 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach moze zostaC oparte rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 14 marca 2014 r. Sad Okregowy w K. w wyniku
apelacji wnioskodawcy E.B. zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w K. wydane
w dniu 26 czerwca 2012 r. w ten sposob, ze stwierdzit, iz wnioskodawca E. B.
nabyt przez zasiedzenie z dniem 6 listopada 2001 r. wlkasnos¢ nieruchomosci
potozonej w K. Gmina L., sktadajgcej sie z dziafki nr [...] o powierzchni 0,1400 ha,
zgodnie z projektem podziatu sporzgdzonym w niniejszej sprawie przez biegtego
geodete, przyjetym do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego

Starostwa Powiatowego w K. w dniu 8 listopada 2013 r.

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego wniosta uczestniczka
postepowania J. W.. W skardze wskazane zostaty nastepujace przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania: wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, potrzeba wykfadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw oraz oczywista zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 k.p.c.).
Zdaniem skarzgcej w zwigzku ze sprawg zachodzi potrzeba wykfadni art. 172 k.c. w
odniesieniu do art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu
witasnosci gospodarstw rolnych. Ponadto skarzgca wskazata na ,niespdjnosc
orzeczniczg”, ktéra miataby wynikac¢ z konfrontacji orzecznictwa powotanego przez
Sad drugiej instancji - wskazujgcego ,na zwigzanie Sgadu jedynie sentencjg

orzeczenia - z orzeczeniami, ktore przywotane zostaty w skardze kasacyjne;.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezel
skarzgcy, jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien zagadnienie to przedstawi¢c =z przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisbw prawa, na tle ktéorych ono powstato, przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,
ze jest to zagadnienie, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
3 pazdziernika 2002 r., I CKN 447/01, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r.,
[l CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia
22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.; z dnia
24 kwietnia 2014 r., 1l CSK 600/13, niepubl.).

Jezeli skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, jakg jest potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, to
powinien wykazac, ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, ktdre nalezy przytoczy¢, jak tez, ze dokonanie wykfadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., I| CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Ill SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien w oddzielnym wywodzie
prawnym wykazaé¢, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, bez potrzeby gtebszej analizy oraz,

ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sgdzie drugiej instancji wyrok



oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2012 r., Il CSK 121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia
2012 r., | CSK 302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., Il SK 65/11, niepubl.).

W niniejszej sprawie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie spetnia powyzszych wymagan. Skarzaca nie wykazata zadnej z powotanych
przez nig przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W skardze nie
zostato w sformutowane zagadnienie prawne. Uczestniczka wyrazita jedynie
przekonanie, ze wypowiedzi Sgdu Najwyzszego wymaga wyktadnia art. 172 k.c.
w zwigzku z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu
witasnosci gospodarstw rolnych, nie zostato jednak wyjasnione, czy wskazana
wypowiedz odnosi sie do zagadnienia prawnego, czy tez potrzeby wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Jednocze$nie nie zostato wyjasnione,
na czym miatyby polega¢ wynikie w sprawie ,niespdjnosci orzecznicze”. W koncu
trzeba zwazy¢, ze Skarzgca w zaden sposob nie odniosta sie do swego

twierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



