Sygn. akt Il CSK 35/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku T. K.

przy uczestnictwie T. B., [...], M. P., [...]

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 czerwca 2018 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika M. P.
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 czerwca 2017 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkreslenia
przy tym wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym srodkiem

zaskarzenia.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanki z art. 398° § 1 pkt 3i4 k.p.c.

Wskazat na niewaznos¢ postepowania przed sgdem pierwszej oraz drugiej
instancji przez prowadzenie postepowania z udziatem posiadacza nieruchomosci-
dziatki nr [...] potozonej w B. - tj. Gminy D., w sytuacji gdy postepowanie winno
toczyC sie z udziatem witascicieli bgdz nastepcéw prawnych wspotwtascicieli tej
nieruchomos$ci. Zdaniem skarzgcego doszto do pozbawienia uczestnikow tj.
nastepcow prawnych wspotwiascicieli dziatki nr [...] potozonej w B. moznosci

obrony ich praw na skutek prowadzenia postepowania bez ich udziatu.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnia, zdaniem skarzgcego,
réwniez to, ze jest ona oczywiscie uzasadniona poniewaz postepowanie pomimo
wielu dowodow nie dostarczyto oczywistych odpowiedzi czy mozliwe jest
ustanowienie takiej stuzebnosci gruntowej, ktéra pozwoli w petni wykorzystac
nieruchomos$¢ wtadngcg oraz powodowac jak najmniejszg strate dla nieruchomosci

stuzebne.

W zwigzku z twierdzeniem skarzgcego, ze postepowania przez sgdami obu
instancji sg dotkniete wadg niewaznosci przypomnie¢ nalezy, ze przedmiotem
bezposredniego  badania przez Sad Najwyzszy moze by¢ tylko
prawidtowos¢ postepowania przed sgdem drugiej instancji, bowiem badaniu
w trybie skargi kasacyjnej podlega orzeczenie tego sgdu. Ponadto, w orzecznictwie

Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, iz niewziecie przez zainteresowanego udziatu



w sprawie rozpoznawanej w postepowaniu nieprocesowym nie powoduje
niewaznosci postepowania (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z dnia
20 kwietnia 2010 r., Il CZP 112/09, OSNC 2010 r., nr 7-8, poz. 98). Osoba taka
nie jest uczestnikiem postepowania, a wobec nieuzyskania przez nig statusu strony
nie ma do niej zastosowania art. 379 pkt 5 k.p.c. Jezeli prawomocne postanowienie,
co do istoty sprawy wydane w postepowaniu toczgcym sie bez jej udziatu narusza
jej prawa, moze ona zgda¢ wznowienia postepowania na podstawie art. 524 § 2
k.p.c. Zarzut pozbawienia uczestnika postepowania moznosci dziatania na skutek
naruszenia przepisow prawa, obejmujgcy zarowno ,przypadki catkowitego jak
i czesSciowego pozbawienia moznosci obrony jego praw, moze zgtosi¢ jedynie
uczestnik, ktérego prawa zostaty w ten sposob naruszone. Na naruszenie jego
prawa do obrony, jako przyczyne niewaznosci postepowania nie moze natomiast
powotywaé sie inny uczestnik postepowania nie legitymujgcy sie w tym zakresie
interesem prawnym, stanowigcym w postepowaniu nieprocesowym przestanke
zasadnosci zaskarzenia orzeczenia (por. wyroki Sgadu Najwyzszego z dnia
17 marca 1999 r., Il CKN 209/98, nie publ. i z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 661/03,
nie publ. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2010 .,
[ CSK 321/09, nie publ.). Z uwagi na powyzsze nie mozna uznac, ze skarzacy -
ktéry powotat sie na brak moznosci obrony praw nie po swojej stronie,
ale nastepcow prawnych wspotwtascicieli dziatki nr [...] - wykazat w sprawie
przestanke z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. W sprawie nie zachodzi tez niewaznosé

postepowania brana pod rozwage z urzedu.

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r. | PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r. Ill PK 44/11, z dnia 24 lutego



2012 r. V CSK 225/11, z dnia 13 kwietnia 2016 r. V CSK 622/15). Jezeli przestankag
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu
wniosku wykaza¢, ze takie, kwalifikowane naruszenie prawa, miato miejsce.
Przytoczone okolicznosci powinny wskazywac, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktora jg wniosta
(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r.,
Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r. V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r.
IV CSK 8/06).

Skarzagcy nie przedstawit przekonujgcych argumentow $wiadczacych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
ograniczyt sie bowiem jedynie do przedstawienia wtasnej oceny rozstrzygniecia.
Uszilo tez uwagi skarzgcego, ze zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow.
Sad Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sady meriti ustaleniami

faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow nalezato odmoéwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



