Sygn. akt Il CSK 348/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Frgckowiak

w sprawie z powodztwa Towarzystwa Ubezpieczen ,,E.” S.A.
w S.

przeciwko P.M. i R.S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 10 maja 2017 r., sygn. akt | ACa .../16,

odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
pozwanych oraz zasgdza od Skarbu Panstwa-Sadu Apelacyjnego
w Krakowie na rzecz adwokat K.K. kwote 1800 (tysigc osiemset)
zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug tytutem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu

R.S. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowiC¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Pozwani P.M. i R.S. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w K. z dnia 10 maja 2017 r. wniosek o jej przyjecie do rozpoznania
oparli na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Szczegdtowa
analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci oraz
aby skarga pozwanych byla oczywiscie uzasadniona. Wskaza¢ nalezy, ze nie
zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod
rozwage - W granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu R.S. z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 2 pkt 1 wzw. z § 16
ust. 4 pkt 2i § 8 pkt 6 oraz § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 1714).
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