Sygn. akt Il CSK 348/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa B. U.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Okregowemu w K.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 lutego 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza powddki kosztami postepowania kasacyjnego

poniesionymi przez strone pozwana.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2. istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
Srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach
najpowazniejszych i precedensowych.

Powddka wniosta skarge kasacyjng, nazwang kasacjg, od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 4 kwietnia 2014 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 12 czerwca 2013 r., ktorym Sgd Okregowy oddalit
powodztwo o zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa odszkodowania
dochodzonego w zwigzku z bezprawnym pozbawieniem wolnosci i zagarnigciem
majatku ojca powddki, Z. P. Powotujgc sie na podstawe okreslong w art. 3983 § 1
pkt 1 k.p.c., wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sagdu
Okregowego z dnia 12 czerwca 2013 r. i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania ewentualnie orzeczenie co do istoty sprawy i zasgdzenie
Zzgdanego odszkodowania w kwocie 375 000 zt. W ramach powotanej podstawy
kasacyjnej wskazata na naruszenie art. 6 i 361 k.c. przez bezpodstawne uznanie,
ze ,...nie tylko nie wykazata bezprawnosci dziatania stosownych organéw panstwa
wobec swojego ojca, ale i istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy tym
bezprawnym dziataniem a powstatg szkoda, jak rowniez nie wykazata istnienia i

wysokos$ci samej szkody...”.



Whnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca twierdzita,
ze czyni to ,...z powodu razgcej obrazy przepisow prawa materialnego cywilnego
a nadto wobec faktu istnienia istotnego zagadnienia prawnego przejawiajgcego sie
w mozliwosci dochodzenia odszkodowania z powodu niestusznego skazania
pomimo braku wydania wyroku uniewinniajgcego w toku procesu karnego...”.

Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
whniosku, ze skarzgca nie przytoczyta argumentow, swiadczgcych o wystepowaniu
W niniejszej sprawie przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie prawne obejmujace
powazng watpliwos¢ prawng, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym,
ktérego wyjasnienie jest potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Skarzgcy wnoszac
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujace
w sprawie istotne zagadnienie prawne powinien sformutowac¢ to zagadnienie,
wskaza¢ na wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢
argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac¢, ze wyjasnienie
przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zarowno dla praktyki
sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wytgcznie
o0 powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci
prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Skarzgca nie sprostata tym wymaganiom, ograniczyta sie bowiem do
samego tylko zasygnalizowania problemu mozliwosci dochodzenia odszkodowania,
czego nie mozna uzna¢ za sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego
w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Powotanie sie na ,...razgcg obraze przepisow prawa materialnego...”
wskazuje na to, ze intencjg skarzacej byto nawigzanie do przestanki przewidzianej
w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°8§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykaza¢ oczywistg

zasadnosC skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem



naruszenia przepisdbw prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie moze powtarzac
uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien wykazacC, ze zasadno$¢ skargi
kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik
bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe. Tak rozumianej oczywistosci skarzgca nie
wykazata.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzacg przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i — ze wzgledu na charakter
dochodzonego roszczenia oraz sytuacje majgtkowg skarzgcej — orzekt o kosztach
postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398!
k.p.c.



