Sygn. akt Il CSK 345/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku W. S. i K. S.

przy uczestnictwie W. S. I in.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. B.
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej

Dnia 22 maja 2019 .

do rozpoznania i

zasadza od uczestnika J. B. na rzecz wnioskodawcéw kwote 450

zt (czterysta piecdziesiat zl) tytulem

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

zwrotu kosztow

Postanowieniem z dnia 10 maja 2018 r. Sad Okregowy w K. w sprawie o

zasiedzenie oddalit apelacje uczestnika J. B. od postanowienia Sgdu Rejonowego

w M. z dnia 18 lipca 2017 r.

Uczestnik wnidést skarge kasacyjng, wskazujgc na wystepowanie w sprawie

istotnego zagadnienia prawnego, dotyczgcego dopuszczalnosci przyjmowania

za wiasne przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji.

Ponadto starat sie wykazac¢ oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, spowodowang

brakiem rozwazan Sadu drugiej instancji na temat mozliwosci zasiedzenia czesci

dziafki, petnigcej role rowu melioracyjnego o spotecznym i publicznym celu.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad rozpoznajagcy apelacje jest wprawdzie sgdem merytorycznym, ale
przede wszystkim peini funkcje sadu odwotawczego, dokonujgcego kontroli
instancyjnej w granicach wnioskéw apelacji. W orzecznictwie przyjeto, ze jezeli
w apelacji kwestionowane sg ustalenia sgdu pierwszej instancji, ale sad drugiej
instancji zarzutow w tym przedmiocie nie podziela, moze przyjg¢ ustalenia
,Za Wiasne”, bez koniecznosci ich powtarzania.

Z tego wzgledu przyczyna kasacyjna dotyczgca art. 233 k.p.c. odwotujgca
sie do zrzutédw naruszenia tego przepisu, nie jest uzasadniona, zwilaszcza ze
w postepowaniu kasacyjnym ustalenia faktyczne ani ocena dowodoéw nie mogg byc¢
w ogole badane (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Nie wystepuja takze przyczyny kasacyjne przewidziane w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., jest bowiem oczywiste, ze zastosowanie art. 172 k.c. - w stanie faktycznym
ustalonym przez Sady i niepodwazalnym w postepowaniu kasacyjnym - byto
prawidtowe.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 2 w zwigzku z art. 3982, 391 § 1 i
art. 13§ 2 k.p.c.



