Sygn. akt Il CSK 337/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa T. K.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen S.A. [...] w W.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 wrzesnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki T.K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w (...) z dnia 18 czerwca 2019 r. Sgd Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest



uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te

nie zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktdére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in.
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., sygn. akt Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1,
poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie

do rozwoju jurysprudenciji.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznoSci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcag
rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych
stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN z dnia 13
czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt
Il CSK 84/07, www.sn.pl). Skarzgcg obcigzat obowigzek przedstawienia odrebnej
i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci



interpretacyjne (por. postanowienia SN z dnia 8 lipca 2009 r., sygn. akt | CSK
111/09, z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt [l PK 220/08, www.sn.pl).

Obydwie powyzsze przestanki skarzgca odniosta do art. 448 k.c. w zwigzku
z art. 445 § 1 k.c. w zakresie wymiaru odpowiedniej kwoty zadoscuczynienia za
doznang krzywde. W ramach pierwszej przestanki nawigzata rowniez do problemu,
czy czynnik w postaci - jak okreslita - ,oczywiscie sprzecznego z ustawg’
i ,karygodnego milczenia zaktadu ubezpieczen”, jako podmiotu zobowigzanego na
rbwni ze sprawcg na zasadzie in solidum do zaptaty zados$céuczynienia -
w zatozeniu przyjetym przez skarzgcg - w sposob elementarnie sprzeczny
z umowag ubezpieczenia i normami catego systemu ubezpieczeh znajdujgcych
zastosowanie w tym przypadku, w tym w szczegdlnosci z art. 14 i 34 -
sprecyzowanej omyikowo - ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t. j. Dz.U. z 2019 r., poz. 2214 z p6zn. zm.),
moze zwiekszaC zakres krzywdy i wptywaC na kwote przyznanego
zadoscCuczynienia za sSmier¢ czionka rodziny w wypadku komunikacyjnym,
w szczegolnosci w przypadku koincydenciji innych okolicznosci, ktore wespot
ze wspomniang zwilokg ubezpieczyciela powiekszajg rozmiar  krzywdy.
Skarzgca wskazata tez na rozbieznosci w orzecznictwie co do kryteriow branych
pod uwage podczas ustalania kwoty zado$¢uczynienia za $Smier¢ osoby bliskiej
wskutek wypadku komunikacyjnego, w sytuacji milczenia i ,sprzecznej z ustawg
oraz umowg obowigzkowego ubezpieczenia OC kwalifikowang zwilokg zakfadu
ubezpieczen w wypfacie zadoscuczynienia” oraz co do tego, czy okolicznosc
ta moze lub powinna by¢ wzieta pod uwage jako czynnik zwiekszajgcy poczucie
krzywdy iw konsekwencji czynnik  zwiekszajgcy  wysoko$S¢  naleznego
zadoscuczynienia, czy kwalifikowana zwitoka zaktadu ubezpieczeh w wyptacie
Swiadczenia powinna by¢ rozpatrywana wytgcznie w ramach zagadnienia biegu

terminu odsetek od przyznanej kwoty zados¢uczynienia.

Juz samo sformutowanie powyzszych probleméw jawi sie jako nieprawidtowe,
zasadzajgc sie na emocjonalnych stwierdzeniach i zatozeniach niemajgcych
podstaw w ustalonym stanie faktycznym. Wobec straty osoby bliskiej podejscie



powddki do stanu faktycznego niniejszej sprawy w zakresie emocjonalnym nie
moze dziwi¢, ale nie niesie ze sobg argumentéw jurydycznych wspierajgcych
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktorych brak jest w jego
uzasadnieniu. Jak zostato wyjasnione w orzecznictwie ztozonos¢ problematyki
zaspokajania szkody w sferze niemajatkowej, trudnej do ustalenia i oszacowania,
spowodowata, ze ustawodawca wprowadzit szczegdlne rozwigzanie zapewniajgce
sgdom orzekajgcym pewien luz decyzyjny (tzw. prawo sedziowskie), ktoérego
normatywnym wyrazem jest odwotanie do pojecia ,odpowiedniosci’ jako dyrektywy
orzeczniczej w zakresie ustalenia WYSOKOSCi zadoscéuczynienia;
pojecie ,odpowiednia suma pieniezna tytutem zadoscuczynienia” rozumiec¢ nalezy
jako wymoég indywidualizowania sytuacji pokrzywdzonego z uwzglednieniem
catoksztattu okolicznosci sprawy oraz odniesieniem sie do okolicznosci
obiektywnych (wyrok SN z dnia 26 listopada 2019 r., sygn. akt IV CSK 386/18,
www.sn.pl). Ocena kryteridw decydujgcych o wysokosci zadoséuczynienia zalezy
od okolicznosci konkretnej sprawy, wiec konfrontacja danego przypadku z innymi
moze dac¢ jedynie orientacyjne wskazowki co do poziomu odpowiedniego
zadoscéuczynienia, a wysokos¢ swiadczenh przyznanych w innych sprawach, choc¢by
w podobnych stanach faktycznych, nie moze natomiast stanowi¢ dodatkowego
kryterium miarkowania zados¢uczynienia (wyrok SN z dnia 14 lutego 2008 r.,
sygn. akt Il CSK 536/07, www.sn.pl). Nalezy przyznac, ze w orzecznictwie uznaje
sie, iz wysokos¢ zados$cuczynienia powinna przedstawiaé odczuwalng wartosc
ekonomiczng, adekwatng do warunkow gospodarki rynkowej, jednak powinna byc¢
utrzymana w rozsgdnych granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa (wyrok SN z dnia 28 pazdziernika
2015r., sygn. akt Il CSK 787/14, www.sn.pl, zob. tez orzecznictwo powotane
w jego uzasadnieniu). W tym zakresie rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego nie
skutkuje powstaniem istotnego zagadnienia prawnego lub istnieniem potrzeby

wyktadni przepiséw prawa.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznoéci gtebszej analizy, sprzecznosci

wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.



postanowienia SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004,
nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49).

Zdaniem skarzgcej jej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona ze
wzgledu na naruszenie: art. 362 k.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.c. przez btedne
zastosowanie i wadliwe ustalenie poziomu przyczynienia sie¢ poszkodowanego na
60% w oderwaniu od okolicznosci, od ktérych zalezy zmniejszenie obowigzku
odszkodowawczego i ustawowych kryteriow miarkowania zadoscuczynienia oraz
niewskazanie w uzasadnieniu wyroku ustawowych okolicznosci ktére majag
znaczenie przy ustaleniu stopnia przyczynienia sie; art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku
zart. 328 § 2 k.p.c. i w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez nierozpoznanie
merytoryczne sprawy, niewziecie pod uwage i nierozwazenie wszystkich
z podniesionych w apelacji zarzutéw, w tym zarzutu z pkt 2 apelacji powoddki i tym
samym pozorne przeprowadzenie kontroli apelacyjnej; a takze art. 817 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 481 § 1 i 2 k.c. przez przyjecie, ze odsetki od zasgdzonej
kwoty zadoscuczynienia powinny by¢ naliczane od dnia doreczenia pozwu, gdy
z okolicznosci sprawy wynika, iz powinny one by¢ naliczane od dnia zgtoszenia
roszczenia o zados$cuczynienie, ktore nastepnie zostato przez pozwanego uznane
co do zasady i istniaty podstawy do jego realizacji juz w terminie 30 dni od daty

zgtoszenia zgdania zaptaty zadoscuczynienia.

Skarzgca nie wykazata jednak zaistnienia omawianej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania; brak jest argumentow, ktére miatyby przekonywac,
ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, ktére skutkowatoby
oczywistym uzasadnieniem skargi w stanie faktycznym ustalonym przez Sad drugiej
instancji. W szczegolnosci, uzasadnienie zaskarzonego wyroku posiada wszystkie
konieczne elementy i nie zawiera brakéw uniemozliwiajgcych przeprowadzenie
kontroli kasacyjnej. Stopien przyczynienia sie poszkodowanego zostat ustalony
na 60%, a nie ma podstaw do uznania, ze okreslenie go w takim stopniu stanowi
razgce naruszenie prawa. Nalezy przypomnie¢, ze poszkodowany w trakcie
zdarzenia z dnia 11 pazdziernika 2006 r. przechodzit lub przebiegat przez jezdnie

przy zapalonym czerwonym swietle dla jego kierunku ruchu. Takie naruszenie



zasad ruchu drogowego nie jest bagatelne. Na zakres naleznego odszkodowania
wptywa postawa poszkodowanego, przy czym kazdorazowo nalezy bra¢ pod uwage
zarowno jego wine i stopien przyczynienia sie, jak i ciezar oraz sposob naruszenia
obowigzujgcych regut postepowania (postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2019 r.,
sygn. akt [V CSK 99/19, www.sn.pl). Wbrew twierdzeniom skarzgcej, Sad Apelacyjny
rozpoznat merytorycznie sprawe, przeprowadzit kontrole apelacyjng, wzigt pod
uwage i rozwazyt wszystkie zarzuty podniesione w apelacjach, w tym
w szczegolnosci zarzut z pkt 2 apelacji powddki, tj. zarzut naruszenia art. 448 k.c.
iart. 446 § 1 k.c.., na co wyraznie wskazat w treSci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Brak jest takze podstaw do tego, aby uznac, ze w zakresie rozstrzygniecia
0 naleznych odsetkach Sad Apelacyjny naruszyt w sposob razgcy norme z art. 817
§ 1 k.c. w zwigzku z art. 481 § 1i 2 k.c. (por. np. wyroki SN z dnia 31 marca 2020 r.,
sygn. akt Il CSK 124/19, z dnia 10 lipca 2019 r., sygn. akt V CSK 120/18, www.sn.pl).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



