Sygn. akt 1l CSK 337/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku J. O.

przy uczestnictwie C. N.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 540 zi
(pieéset czterdziesci zt) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie 0 rozgraniczenie
nieruchomosci Sad Okregowy w K. oddalit apelacje uczestniczki od postanowienia
Sadu Rejonowego w S. z dnia 7 listopada 2016 r.

Uczestniczka wniosta skarge kasacyjng, wskazujgc, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, gdyz doszto do naruszenia prawa materialnego przez jego
niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na dokonaniu rozgraniczenia z
uwzglednieniem stanu spokojnego posiadania, ktéry zostat przez Sad btednie

uznany za stan prawny, z jednoczesnym naruszeniem Kkryteriow dokonywania



rozgraniczenia, gdyz stan posiadania uwzgledniony jako podstawa rozgraniczenia
nie byt ostatnim spokojnym stanem posiadania w rozumieniu przepisu art. 153 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a jej celem jest ujednolicanie
orzecznictwa, rozstrzyganie istotnych zagadnien prawnych oraz eliminowanie z
obrotu orzeczen oczywiscie btednych lub wydanych w wyniku postepowania, ktére
byto niewazne (art. 398° § 1 k.p.c.).

Przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej) wystepuje wtedy, gdy skarzgca wykaze, ze wyrok
zapadt z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych
zasad obowigzujgcych w praworzadnym panstwie, widocznym na ,pierwszy rzut
oka”, bez koniecznosci prowadzenia bardziej szczegotowej analizy
(np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06,
nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 listopada
2007 r., Il CSK 460/07, nie publ.,, z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08,
nie publ.).

Zarazem art. 398* § 2 k.p.c. wymaga zlozenia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjne] oraz jego uzasadnienie. W razie powotywania sie na przyczyne
okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., uzasadnienie to powinno wykazywaé, ze
zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo, czyli jest niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo zostato wydane
w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej, wyktadni
lub niewtasciwego zastosowania prawa. Ponadto skarzgcy powinien wykazac
kwalifikowany charakter tego naruszenia (postanowienie z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Nie jest dopuszczalne przenoszenie argumentacji stuzgcej wykazaniu
przyczyny kasacyjnej do uzasadnienia podstaw kasacyjnych ani odwotywanie sie
do tego uzasadnienia, podstawy skargi bowiem sg badane dopiero przy

rozpoznawaniu skargi, po jej przyjeciu.



Uzasadnienie przyczyny kasacyjnej jest wadliwe i niewystarczajgce, a
wywody skargi wskazujg, ze skarga kwestionuje ustalenia, co w postepowaniu
kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 398° § 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
0 kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 3 w zwigzku z art. 13 § 2, art. 391
§ 1iart. 393*' k.p.c.

aj

r.g.



