Sygn. akt Il CSK 335/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku K. R.

przy uczestnictwie Gminy S.

o zasiedzenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt lll Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej

Dnia 22 maja 2019 .

do rozpoznania i

zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki kwote 1200 z}

(tysigc dwiescie zi) tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 maja 2018 r. Sgd Okregowy w N. w sprawie 0

zasiedzenie nieruchomosci oddalit apelacje wnioskodawczyni od postanowienia z

dnia 26 pazdziernika 2017 r. Sgdu Rejonowego w N.

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng,

wskazujgc, ze jest ona

oczywiscie uzasadniona. Podniosta w szczegdlnosci, ze zaskarzone postanowienie

jest sprzeczne z licznymi orzeczeniami Sgdu Najwyzszego w podobnych sprawach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Przyczyny kasacyjne (art. 398° § 1 k.p.c.) zostaly sformutowane przez
skarzgcg bardzo ogolnikowo i niejasno. Mozna je zrekonstruowacC wytgcznie na
podstawie tresci pierwszego akapitu skargi kasacyjnej (pkt 1), z ktérego wynika, ze
wnioskodawczyni sktada skarge kasacyjng ,majgc na wzgledzie jednosc linii
orzeczniczej”, a ponadto, ze skarga jest — zdaniem wnioskodawczyni — oczywiscie
uzasadniona.

Nie mozna przyjgc istnienia tych przyczyn, gdyz sama skarzgca nie
wykazata ani nawet nie uprawdopodobnita potrzeby wyktadni przepiséw — ani ich
nie wskazata — wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie i o jakie rozbieznosci
chodzi (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Nie wykazano takze, ze skarga jest —
W znaczeniu przyjmowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego na podstawie
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — oczywiscie uzasadniona.

Poza tym sposob sformutowania zarzutow i ich dobdr, a takze bezposrednie
powofanie sie na art. 233 k.p.c. wskazuje, ze skarga zmierza do podwazenia
ustalen Sgdéw meriti, co jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne
(art. 3982 § 3 k.p.c.).

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 2 w zwigzku z art. 3982, 391 § 1
iart. 13§ 2 k.p.c.
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