Sygn. akt 1l CSK 335/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku I. H.
przy uczestnictwie T. H.
0 podziat majgtku wspdlnego,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 13 marca 2015r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.
z dnia 25 lipca 2012 .,
l. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej odrzucenia
apelacji wnioskodawczyni (pkt 1),
Il. uchyla punkt 2 zaskarzonego postanowienia w zakresie
w jakim zostala oddalona apelacja wnioskodawczyni od
orzeczenia zasadzajagcego na rzecz uczestnika splate
w wysokosci przekraczajacej 21 350 zt (dwadziescia jeden tysiecy
trzysta piecédziesiagt) ztotych oraz rozstrzygajagcym o kosztach
postepowania apelacyjnego (pkt 3) i w tej czesci przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., postanowieniem z dnia 4 listopada 2011 r. ustalit, ze w
sklad majagtku wspdlnego bytych matzonkéw I. H. i T. H. wchodzg: spoétdzielcze
wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr [...], potozonego przy ul. F. [...] w K.,
o powierzchni 73,10 m? wraz z boksem garazowym nr [.], 0 pow. 16 m?
znajdujgce sie w zasobach Spétdzielni Budowlano- Mieszkaniowej [...] w K., 0
tgcznej wartosci 535 700 zt, segment regatowy ze sktadanym toézkiem, regat na
ksigzki, cztery fotele, stét kuchenny sktadany, trzy krzesetka kuchenne ze sklejki,
wyktadzina dywanowa o tgcznej wartosci 7 000 (pkt 1); ustalit, ze udziaty
matzonkéw w majgtku wspélnym sg réwne (pkt Il); dokonat podziatu majatku
wspolnego zainteresowanych w ten sposéb, ze przyznat wnioskodawczyni |. H. na
wytgczng wilasnos¢ spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr
[...], potozonego przy ul. F. [..] w K., wraz z boksem garazowym, o pow. 16 m?,
znajdujgce sie w zasobach Spoétdzielni Budowlano-Mieszkaniowe] w K. oraz
wszystkie ruchomosci (pkt Ill.1); zasadzit od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika
kwote 249 922 zt tytulem spiaty, ptatnej w terminie 1 miesigca
od daty uprawomocnienia sie postanowienia (pkt [Il.2), oraz stwierdzit,
ze wnioskodawczyni i uczestnik ponoszg koszty zwigzane ze swoim udziatem

w sprawie (pkt V).

Jako okolicznosci bezsporne uznat, warto$§¢ rynkowg spotdzielczego
wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr [...] w kwocie 511 700 z
(ustalong jako iloczyn powierzchni lokalu i kwoty 7000 zt za 1 m?), warto$¢ boksu
garazowego nr [...], o powierzchni 16 m?, kwocie 24.000 zt (ustalong jako iloczyn
powierzchni lokalu i kwoty 1500 zt za 1 m?); tgcznie wiec sktadniki te wynosza
kwote 535 700 z. Warto$¢ ruchomosci w postaci: segmentu regatowego ze
sktadanym t6zkiem, regatu na ksigzki, czterech foteli, stotu kuchennego sktadanego,
trzech krzesetek kuchennych ze sklejki, wykfadziny dywanowej wynosi tgcznie
kwote 7 000 zt.

Ustalit, ze prawomocnym wyrokiem Sadu Powiatowego w K. z dnia 30

listopada 1970 r., matzenstwo I. H. i T. H. zawarte w dniu [...] 1960 r. zostato



rozwigzane przez rozwod. W sktad majgtku wspolnego stron wchodzg sktadniki

majgtkowe przyznane wnioskodawczyni na wytgczng wtasnosc.

Whnioskodawczyni I. H. z wyksztatcenia jest [...] i do pazdziernika 1963 r.
studiowata, pozostajgc takze na utrzymaniu ojca. Uczestnik T. H. z wyksztatcenia
jest [...] i pracowat w 1960 r. w w charakterze mechanika energetyka zakfadu. Od
dnia 11 kwietnia 1961 r. uczestnik zostat zatrudniony w Biurze Projektow w K. w
charakterze asystenta projektanta i jego pierwsze wynagrodzenie wynosito przez
pierwszy rok pracy kwote 1600 zt miesiecznie netto, nastepnie uczestnik w latach
60-tych XX wieku awansowat i zostat starszym asystentem projektanta, potem

projektantem.

Od 1965 r. tj. od czasu urodzenia sie corki wnioskodawczyni i uczestnika,
byty zatrudniane pomoce domowe, ktore zajmowaty sie dzieckiem i czesciowo
gospodarstwem domowym. T. H. wprowadzit sie do mieszkania przy ul. F. w K. w

lutym 1962 r., a wyprowadzit sie po rozwodzie.

Przed zawarciem zwigzku matzenskiego wnioskodawczyni uidcita na rzecz
Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej w K. kwote 100 350 zt tytutem wkiadu
budowlanego. W dniu 25 pazdziernika 1961 r. wnioskodawczyni I. H. i uczestnik T.
H. zaciggneli wspdlnie kredyt w Banku w K. w kwocie 125.000 zt z przeznaczeniem
na sfinansowanie budowy przedmiotowego lokalu mieszkalnego do spfaty, ktérego
zobowigzali sie solidarnie w okresie 25 lat. Na dzien 8 pazdziernika 1987 r.
rownowartos¢ spoétdzielczego wilasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego,
potozonego przy ul. F., znajdujgcego sie w zasobach Spoétdzielni Budowlano-

Mieszkaniowej w K. wyniosta 2 418 770 zt przed denominacja.

W rozwazaniach prawnych Sad pierwszej instancji odwotat sie do
unormowan zawartych w art. 567 § 1 i 3 k.p.c., art. 43 k.r.o. i art. 45 § 1 k.r.o.
Wskazat, ze matzonkowie w rownym stopniu przyczynili sie¢ do powstania majgtku
wspoélnego, na co wskazuje wysokos¢ ich dochoddw uzyskiwanych w okresie
trwania zwigzku matzenskiego. Podniést, Zze wnioskodawczyni nie wskazata
,waznych powodow", o jakich mowa w art. 43 k.r.o. i w zwigzku z tym ustalit,

iz udziaty matzonkoéw w majagtku wspolinym sg rowne.



Odnoszgc sie do wniosku wnioskodawczyni o rozliczenie wartosci naktadéw
dokonanych z majagtku osobistego wnioskodawczyni na majatek wspdlny w kwocie
450 000 zt, ocenit, ze byt jedynie w czesci zasadny. Wskazat, ze przed zawarciem
zwigzku matzenskiego wnioskodawczyni uiscita na rzecz Spotdzielni Budowlano-
Mieszkaniowej w K. kwote 100 350 starych zt na pokrycie wkfadu budowlanego.
Jako nieudowodnione uznat natomiast twierdzenia wnioskodawczyni, co do
dokonania przez jej ojca K. C. do jej majgtku osobistego darowizny w postaci wpfat
na rzecz Spoétdzielni Budowlano- Mieszkaniowej kwoty 12 000 zt w dniu 25 marca
1961 r. i kwoty 6.000 zt w dniu 3 czerwca 1961 r., ze wzgledu na to, ze
wnioskodawczyni nie przedstawita dowodow, wskazujgcych na fakt, iz w
rzeczywistoSci zawarcie umow darowizn miato miejsce. Uznat takze za
nieudowodnione twierdzenie skarzacej, co do dokonania na rzecz Spoétdzielni w
dniu 1 sierpnia 1964 r. wptaty kwoty 6 952 starych zt z jej majgtku osobistego.
Podniost, ze z oswiadczen zmartej M. z C. W. wynika jedynie, iz wptacita ona swojej
bratanicy I. C. tytutem rozliczen majatkowych rodzinnych, a nie tytutem darowizn -
jak twierdzita wnioskodawczyni - dwie kwoty po 25 000 zt w dniach: 22 lipca 1957 r.
i 1 sierpnia 1958 r., natomiast wnioskodawczyni nie wykazata, iz te wkasnie srodki
finansowe, przechowywane wedle twierdzen wnioskodawczyni do 1 sierpnia 1964 r.

zostaty w tym dniu wptacone na rzecz Spoétdzielni.

Sad pierwszej instancji, biorgc pod uwage, ze na dzieh 8 pazdziernika 1987 r.
rownowartos¢ spoétdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu zainteresowanych,
wyniosta 2 418 770 zt, przed denominacjg, a wnioskodawczyni uiscita na rzecz
Spotdzielni Budowlano-Mieszkaniowej kwote 100 350 zt przed zawarciem zwigzku
matzenskiego na pokrycie wkiadu budowlanego, a przy tym razgco
niesprawiedliwym dla skarzgcej bytoby uwzglednienie jej w przeliczeniu na kwote
ztotych po denominacji (tji. 10,35 zI) przyjat, ze kwota 100 350 starych ztotych
stanowi 4% z kwoty 2.418.770 zt. Zatem, skoro realna warto$¢ rynkowa
spoétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego, potozonego przy ul.
F. w K. wraz z boksem garazowym wynosi obecnie kwote 535.700 zt, to 4% z tej
sumy wynosi 21 428 zt i jg rozliczyt jako omawiany naktad z majgtku osobistego |I.

H. na rzecz majgtku wspdlnego.



Wskazat, ze sptata nalezna uczestnikowi od wnioskodawczyni zostata
obliczona w nastepujgcy sposéb: 535 700 zt + 7.000 zt (wartos¢ ruchomosci) =
542.700 zt (warto$¢ majatku wspdlnego), natomiast 542.700 zt : 2 = 271.350 z
(wartos¢ réwnego udziatu w majgtku wspolnym). WysokoS¢ sptaty na rzecz
uczestnika po odliczeniu wartosci naktadu wnioskodawczyni z jej majatku

osobistego na majatek wspdlny wyniosta kwote 249.922 zt ( 271.350 zt - 21.428 zl).

Na skutek apelacji wnioskodawczyni, Sgd Okregowy w K. postanowieniem z
dnia 25 lipca 2012 r. odrzucit apelacje wnioskodawczyni w czesci dotyczgcej
nieistniejgcego wyrzeczenia odnosnie oddalenia zgdania zasgdzenia naktadow z
majatku odrebnego na majgtek wspolny (pkt 1), oddalit apelacje w pozostatej czesci

(pkt 2) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 3).

Sad Okregowy wyrazit poglad, ze o zwrocie wydatkéw i naktadéw z majatku
odrebnego na majgtek wspolny sad orzeka wytgcznie na wniosek zgtoszony
w postepowaniu w pierwszej instancji, a nie z urzedu, gdyz roszczenia te nie
wchodzg w skitad majagtku wspdlnego matzonkéw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 395/97, LEX nr 50532).
Przychylit sie do pogladu, ze brak wyrzeczenia o czesciowym oddaleniu takiego
roszczenia uzupetniajgcego oznacza, iz orzeczenie w tym zakresie nie istnieje
i apelacja w tej czesci jest niedopuszczalna, (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 1 grudnia 2011 r., | CSK 78/11 oraz z dnia 14 grudnia 2011 r., | CSK 138/11,
OSNC 2012, nr 7-8, poz. 89).

Podniodst, ze skoro istniato w sprawie zgdanie zasgdzenia kwoty pienieznej
tytutem naktadu z majgtku odrebnego, to nalezato je rozstrzygng¢ w sentencji
orzeczenia, a nie w jego uzasadnieniu. Tylko bowiem sentencja orzeczenia
rozstrzyga o zadaniach stron. Orzeczenie nie zawiera rozstrzygniecia, jezeli sgd
ustosunkuje sie wprawdzie do zgdania strony w uzasadnieniu orzeczenia, ale
pominie je w sentencji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 lutego
1967 r., Il CZ 144/66, OSNCP 1967, nr 7-8, poz. 144, z dnia 14 grudnia 2011 r.,
| CSK 138/11, z dnia 1 grudnia 2011 r., | CSK 78/11 oraz z dnia 14 grudnia 2011 r.,
| CSK 138/11). Z tego wzgledu apelacje wnioskodawczyni, w czesci dotyczacej
nieuwzglednienia zgdania zasgdzenia naktadow z majagtku osobistego na majatek



wspolny, jako dotyczgcg orzeczenia nieistniejgcego odrzucit (art. 373 k.p.c. w zw.
zart. 13§ 2 k.p.c.).

W  pozostalym zakresie apelacje wnioskodawczyni ocenit, jako
bezpodstawng. Sgd Okregowy podzielit ustalenia Sadu pierwszej instancji, jak
réwniez dokonang przez ten Sgad ocene prawng ustalonego stanu faktycznego,

przyjmujac je za wtasne.

Przypomniat, Zze sad wustalajgc warto§¢ skltadnikow majgtkowych
podlegajgcych podziatowi bierze pod uwage wnioski dowodowe stron, jak réwniez
zgodne ich twierdzenia dotyczgce sktadnikow majgtkowych, ktore powinny
podlega¢ rozliczeniu oraz ich wartosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 wrzesnia 2007 r., IV CSK 139/07, LEX nr 485873).

Odnosnie podniesionego przez skarzgcg zarzutu naruszenia art. 31 § 1 k.r.o.
w zw. z art. 45 k.r.o. wskazat, ze jezeli wnioskodawczyni po ustaniu wspolnosci
majatkowej, a przed podziatem majgtku wspolnego, sptacita z wkasnych srodkow
dtug, ktory powstat w trakcie trwania wspolnosci ustawowe;j i byt dtugiem wspdlnym
matzonkéw, albo jednego z nich, ale w zwigzku z majgtkiem wspdolnym, to taki dtug,
zgodnie z art. 686 k.p.c. w zwigzku z art. 567 § 3 k.p.c., powinien zosta¢ rozliczony
w ramach podziatu majgtku wspolnego, jako naktad na majgtek wspdlny, albowiem
w zamian za kwoty kredytu, w skfad majagtku weszto odpowiednie prawo
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 stycznia 1972 r., lll CRN 477/71,
OSPIKA 21972 ., nr 9, poz. 174, z dnia 9 wrzeénia 1976 r., Ill CRN 83/76, OSPiKA
z 1977 r., nr 9, poz. 157, z dnia 7 czerwca 1984 r., Il CRN 111/84, niepubl. oraz
z dnia 7 stycznia 2009 r., Il CSK 390/08, niepubl.). Podkredlit, ze tak tez sama
apelujgca traktowata swe roszczenie z tego tytutu wskazujgc w apelacji, ze jest to

naktad na majagtek wspodlny z majatku odrebnego.

W skardze kasacyjnej, wnioskodawczyni zarzucita naruszenie art. 567 § 1i 3
w zw. z art. 686 art 688 i art. 351 § 1 k.p.c. w zw. z art. 45 § 1 k.r.0. oraz art. 498
§ 1 i 2 oraz art. 499 k.c. przez mylne przyjecie, ze wobec nieuzupetnienia
orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o roszczeniu wnioskodawczyni z tytutu
dokonanych naktadow - brak byto przedmiotu zaskarzenia tej czesci rozstrzygniecia
apelacjg wnioskodawczyni oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c., przez



pominiecie jako naktadu dokonanego przez wnioskodawczynie z majatku
osobistego na majatek wspolny czesci kredytu mieszkaniowego sptaconego przez
nig po ustaniu wspolnosci ustawowej mimo, Zze okolicznos¢ ta wynika
z niekwestionowanego przez uczestnika dokumentu, a takze obraze art. 45 § 1 zd.
2 k.r.o. w zw. z art. 567 k.p.c. przez btedng wyktadnie tego przepisu, polegajgca na
niewtasciwym sposobie okreslenia wartosci naktadéw poczynionych z majagtku
osobistego wnioskodawczyni na majgtek wspolny. Whniosta o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whnioskodawczyni zaskarzyta skargg kasacyjng takze postanowienie Sadu
Apelacyjnego w pkt. 1, tj. w zakresie, w jakim Sad Okregowy odrzucit jej apelacje
dotyczgcg nieistniejgcego orzeczenia sgdu pierwszej instancji, co do oddalenia
w pozostatej czesci jej wniosku o rozliczenie naktadéw z jej majgtku odrebnego na
wspolny. W tej materii nalezy zauwazyé, ze wnioskodawczyni, niezaleznie od
rozpoznawanego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, wniosta takze zazalenie,
ktére Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r., Il CZ 4/13
uwzglednit, tj. uchylit postanowienie o czesSciowym odrzuceniu apelacji
wnioskodawczyni. Nastepnie, w wyniku nierozpoznanej merytorycznie czesci
apelacji wnioskodawczyni Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 17 czerwca
2013 r. zmienit zaskarzone postanowienie przez dodanie orzeczeniu Sadu
pierwszej instancji punktu ,V. zasgdzi¢ od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni

kwote 144 639 ztotych tytutem zwrotu naktadow”.

W tym stanie rzeczy przede wszystkim podniesc¢ nalezy, ze w postepowaniu
nieprocesowym skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez Sad drugiej
instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie
odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania konczgcych postepowanie
w sprawie (art 519 § 1 k.p.c.). Do tej kategorii rozstrzygnie¢ nie nalezy
postanowienie o odrzuceniu apelacji. W tym wiec zakresie skarga kasacyjna



wnioskodawczyni, jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu na podstawie na
podstawie art. 398°§ 3w zw. zart 13 § 2 k.p.c.

Przedstawiony stan sprawy wymaga precyzyjnego okreslenia o czym
merytorycznie orzekat Sgd Okregowy postanowieniem z dnia 25 lipca 2012 r.
zaskarzonym skargg kasacyjna. Z tresci uzasadnienia wynika jednak, ze objat
on swym rozstrzygnieciem zawartym w punkcie 2 ,oddali¢ apelacje w pozostatej
czesci” majatek dorobkowy zainteresowanych, a takze w zakresie wniosku I. H. o
zasgdzenie naktaddw z jej majgtku osobistego na majagtek wspolny w kwocie 450
000 =z, rozliczenie kwoty 100 350 zi, ktérg wnioskodawczyni uiscita jeszcze przed
zawarciem zwigzku matzenskiego na objete podziatem mieszkanie na rzecz

Spotdzielni Budowlano —Mieszkaniowej w K. na pokrycie wktadu budowlanego.

Sad drugiej instancji, podobnie zresztg jak pierwszej instancji, za
niewykazane uznat twierdzenia wnioskodawczyni, aby na wkfad budowlany zostaty
przeznaczone otrzymane od ojca kwoty 12000 i 6000 starych z,
ze wnioskodawczyni z majgtku osobistego na rzecz Spétdzielni w dniu 1 sierpnia
1964 r. wptacita kwote 6 952 starych ztotych, iz I. H. otrzymane w dniach 22 lipca
1957 r. i 1 sierpnia 1958 r. od zmartej M. z C. W. tytutem rozliczen majgtkowych
rodzinnych kwoty po 25 000 starych zt przechowywata do 1 sierpnia 1964 r. i w tym
dniu wptacita je na rzecz Spoéitdzielni. Sady meriti ustality tez, ze na wkiad
budowlany byli matzonkowie w Banku w K. zaciggneli w dniu 25 pazdziernika 1961
r. kredyt w kwocie 125000 =zt na sptate wktadu budowlanego, oraz
iz wnioskodawczyni nie wykazata, ze Srodki na sptate kredytu pochodzity
z darowizn czynionych przez ojca wnioskodawczyni oraz jej ciotke i nie udowodnita,
ze dokonanie tych darowizn miato miejsce.

Skoro wiec Sad drugiej instancji stat na stanowisku, ze w czesci w jakiej
wniosek I. H. o rozliczenie naktadow nie zostat uwzgledniony, to powinien by¢
oddalony, a skarzgcej przystugiwat tylko wniosek o uzupetnienie orzeczenia, to
niewatpliwie byt on objety rozstrzygnieciem zawartym w pkt 1 postanowienia z dnia
25 lipca 2012 r., a nastepnie stanowit przedmiot rozstrzygniecia Sagdu Najwyzszego
postanowieniem z dnia 28 Ilutego 2013 r. Il CZ4/13 i merytorycznego
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 czerwca 2013 r. Sgd Najwyzszy

oczywiscie rozpoznajgc skarge kasacyjng od pkt 2 postanowienia Sagdu



Okregowego z dnia 25 lipca 2012 r. oddalajgcego apelacje wnioskodawczyni w
pozostatej czesci, nie mégt wkroczy¢ w zakres merytorycznie rozpoznanej sprawy
innym orzeczeniem.

Odnoszgc sie do zarzutow skargi kasacyjnej w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia merytorycznego zawartego w punkcie 2. zaskarzonego
postanowienia podnies¢ przede wszystkim nalezy, ze bezpodstawny byt zarzut
obrazy art. 328 § 2 w zw. z art. 227 k.p.c. W czeSci bowiem, w jakiej skarga
kasacyjna podlega merytorycznemu rozpoznaniu uzasadnienie zaskarzonego
orzeczenia odpowiada wymaganiom zawartym w powofanym unormowaniu,
a czesc kredytu mieszkaniowego sptaconego przez wnioskodawczynie po ustaniu
wspolnosci majgtkowej matzenskiej zostata rozliczona przez Sad Okregowy
postanowieniem z dnia 17 czerwca 2013 r.

Nietrafny tez okazat sie zarzut skarzgcej naruszenia art. 567 § 1 i 3 w zw.
Z art. 686, art. 688 i art. 351 § 1 k.p.c.wzw. zart. 45§ 1 kro. orazart. 498§ 1i2
1499 k.c. Wbrew stanowisku wnioskodawczyni, nie ziozyta ona o$wiadczenia
0 potrgceniu swej wierzytelnosci z tytutu naktadéw z majatku osobistego na majgtek
wspolny, ze sptatg na rzecz uczestnika. Zgtosita bowiem tylko to roszczenie
uzupetniajgce do rozliczenia, i nie budzi watpliwosci poglad, ze ma ono inny
materialnie i procesowo charakter, niz roszczenie z tytutu sptaty. Z tego wzgledu,
sad w sprawie o podziat majgtku wspdlnego powinien o nich rozstrzygacé
w oddzielnych punktach orzeczenia. Trafnie wiec w odpowiedzi na skarge
kasacyjng uczestnik podnidst, ze wnioskodawczyni w pkt. 3 wniosku domagata sie
ustalenia, ze warto$¢ naktadéw z majatku osobistego na majgtek wspodlny wynosita
450 000 zt. Tym samym, omawiany zarzut pozostaje w sprzecznosci z trescig
wniosku. Zgdanie wnioskodawczyni dotyczyto rozliczenia naktadéw, a zatem nie
byto to oswiadczenie woli 0 potrgceniu wierzytelnosci z tytutu naktadéw. Ani w toku
postepowania przed Sadem pierwszej instancji, ani przed Sgdem Okregowym
skarzgca nie podniosta zarzutu potrgcenia.

Nie mozna natomiast odeprze¢ zarzutu obrazy naruszenia art 45 k.r.o. w zw.
z art 567 k.p.c. Rozliczenie bowiem nominalnej kwoty wptaconej przez
wnioskodawczynie w kwocie 100 350 zt na wktad budowlany jeszcze przed

zawarciem zwigzku matzenskiego jest wadliwe i narusza w sposob istotny to
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unormowanie. Rzeczywiscie w judykaturze ugruntowany jest poglad, ze wartos¢
nakfadu z majatku odrebnego jednego z matzonkédw na ich majgtek wspdiny,
polegajgcego na wptacie dokonanej przez tego matzonka na wktad budowlany
zwigzany ze spotdzielczym prawem do lokalu, odpowiada w chwili podziatu tego
majatku takiej czesci wartosci spotdzielczego prawa do lokalu, jakg czes¢ stanowita
ta wptata w stosunku do catego wktadu wptaconego przez matzonkéw, od ktérego
zgromadzenia uzalezniony byt przydziat mieszkania (por. np. uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 1990 r., lll CZP 55/90, OSNC 1991, nr 4,
poz. 48 i z dnia 12 kwietnia 1989 r., lll CZP 31/89, LEX nr 146220). Skoro wiec
przydziat przedmiotowego lokalu nastgpit w dniu 10 lipca 1961 r., to nalezato
odnies¢ kwote 100 350 zt do wysokosci wktadu budowlanego z chwili uzyskania
przez wnioskodawczynie przedmiotowego lokalu spoétdzielczego tj. jego wartosci
w 1961 r., a nie wartosci tego wlasnosciowego spotdzielczego prawa w 1987 r.
Prawo to bowiem dopiero 16 lat poézniej miato wartos¢ 2418 770 =zt
Bfgd wrozumowaniu Sgdéw meriti najlepiej niech uswiadomi fakt, ze $rednie
miesieczne wynagrodzenie w 1960 r. wynosito 1560 zt, a w 1961 r. 1625 z.
Whnioskodawczyni z majagtku osobistego wptacita wiec w tamtym czasie na wktad
budowlany okoto 62 srednie pensje. Tymczasem, wynagrodzenie srednie w 1987 r.
wynosito 29 184 zt. Wartos¢ wiec wtedy catego mieszkania wynosita 82 srednie
pensje.

W tym stanie rzeczy, skarge kasacyjng w dalszej czesci nalezato uwzglednic
(art. 398'° § 1 k.p.c.).



