Sygn. akt 1l CSK 329/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski

SSA Bogustaw Dobrowolski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku S. T.

przy uczestnictwie P. S. i J. S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 lipca 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il Ca .../15,

oddala skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2015r. stwierdzit, ze
spadek po M. T., zmartej w dniu 15 lipca 2014 r., nabyta na podstawie testamentu

wiasnorecznego z dnia 30 maja 2011 r. wnuczka J. S. c. P. w catosci.

Z ustalen przyjetych w podstawie faktycznej postanowienia wynika, ze M. T.
w chwili smierci pozostawata w zwigzku matzenskim z wnioskodawcg S. T. Z
pierwszego matzenstwa miata syna P. S., a takze miata wnuczke J. S. Okoto 30
maja 2011 r. sporzadzita testament holograficzny, w ktérym do spadku powotata
swojg wnuczke, obligujgc jg do ustanowienia prawa dozywotniego mieszkania na
rzecz meza. Spadkodawczyni miata trudne relacje z synem, ktéry wyjechat do USA
w 1988 r. w wieku 18 lat. W latach 90-tych syn zaczagt przyjezdza¢ do kraju,
poczgtkowo sam, a pozniej z cérkg. P. S. miat problemy alkoholowe. Podczas
leczenia odwykowego byt odwiedzany przez matke. W 2010 r. wspdlnie spedzili

Wigilie i Sylwestra.

W maju 2011 r. u spadkodawczyni stwierdzono guza zagiecia sledzionowego
nieprzepuszczajgcego endoskopu. W dniu 15 czerwca 2011 r. byta przyjeta do
szpitala, gdzie przeszia operacje usuniecia zmienionego jelita grubego. Pdoznigj
przeszia jeszcze dwa zabiegi. Od dnia 12 lipca 2011 r. do dnia 9 wrzesnia 2011 r.
przebywata na oddziale opieki paliatywnej. Otrzymywata wdwczas silne leki

przeciwbolowe i byta objeta pomocg psychologiczng.

W dniu 13 lipca 2011 r. stwierdzono w dokumentacji medycznej, ze
pacjentka jest pobudzona, okresowo nielogiczna. W dniu 15 lipca 2011 r.,
z inicjatywy wnioskodawcy spadkodawczyni przed notariusz A. P. sporzadzita
testament, w ktorym do spadku powotata swego meza. W dniu 22 sierpnia 2011 r.
odnotowano w dokumentacji sugestie meza o ubezwtasnowolnieniu M. T. Po
poinformowaniu jej o niekorzystnych rokowaniach onkologicznych stan zdrowia
pogorszyt sie. Kolejnym testamentem z dnia 6 wrzesnia 2011 r. powotata do
dziedziczenia swego meza i wydziedziczyta syna, podajgc jako powdd brak

kontaktow przez 20 lat do 2010 r. oraz naduzywanie alkoholu.



W dniach 15 lipca 2011 r. i 6 wrzesnia 2011 r. Swiadomos¢ spadkodawczyni
byta znacznie ograniczona w wyniku ciezkiej choroby somatycznej
z towarzyszacymi jej depresjg i lekiem. W zwigzku ze swojg sytuacjg zdrowotng
pozostawata w stanie bezradnosci, zaleznosci od oséb trzecich i nie byta w tym
okresie zdolna do wyrazenia sprzeciwu. Podpisanie testamentu uprzednio
przygotowanego, ktéoremu z uwagi na stan zdrowia nie mogta skutecznie sie
sprzeciwi€, oznaczato, ze zostat sporzgdzony w warunkach wytgczajgcych

Swiadome i swobodne podejmowanie decyzji i wyrazenie woli.

Sad Rejonowy jako niewiarygodne ocenit zeznania wnioskodawcy
i notariusza. Za w petni wiarygodng, popartg dokumentacjg medyczng, uznat opinie
biegtej E. S.

Sad Rejonowy w kontekscie art. 926, art. 950 i art. 949 k.c. przyjat, ze oba
testamenty notarialne nie zostaty sporzgdzone w warunkach swobody testowania.
Whnioskodawca, od ktérego spadkodawczyni byla zalezna i niezdolna do
przeciwstawienia sie, powzigt zamiar sprowadzenia notariusza do szpitala. Zatajat
che¢ jej ubezwtasnowolnienia oraz relacje z synem, ktére nie uzasadniaty
wydziedziczenia. W konsekwencji Sad Rejonowy uznat za wazny testament

holograficzny .

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2016 r. oddalit

apelacje wnioskodawcy od orzeczenia Sgdu Rejonowego.

Sad Okregowy ocenit jako niezasadne zarzuty dotyczace naruszenia przez
ten Sad art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. Wnioskodawca nieskutecznie wskazywat na
pominiecie wnioskow dowodowych dotyczgcych swiadkéw, poniewaz zostali oni

zgtoszeni po uptywie udzielonego stronom terminu (art. 207 § 6 k.p.c.).

Sad Okregowy zaaprobowat ocene zeznah notariusza, ktéra nie byta
w stanie wyjasnic relacji miedzy sporzgdzonym testamentami. Podobnie odnidst sie
do wyjasnien wnioskodawcy, ktory zatait fakt sporzgdzenia dwdch testamentow
notarialnych oraz nie wyjasnit przyczyn zamiaru ubezwiasnowolnienia

spadkodawczyni.

Sad Okregowy uznat za miarodajng opinie biegtej psychiatry E. S. Biegta
dokonata analizy dokumentacji medycznej, wskazujgc na zapisy dotyczgce stanu



zdrowia spadkodawczyni w poszczegdlnych dniach pobytu w szpitalu.
Ustosunkowata sie do zarzutow wnioskodawcy do jej opinii. Sgd Okregowy uznat te
zarzuty za nieuzasadnione. Na podstawie art. 381 k.p.c. pomingt Zzadanie
wnioskodawcy dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego, poniewaz nie zgtosit

tego zadania w postepowaniu pierwszo - instancyjnym.

Sad Okregowy podzielit stanowisko Sadu Rejonowego, iz w obu
przypadkach sporzgdzenia testamentow notarialnych doszto u spadkodawczyni do
znacznego ograniczenia $wiadomosci co do podjecia i wyrazenia woli. Byto to
spowodowane ciezkg chorobg somatyczng z depresjg i lekiem. Jednoczesnie
doszto do wylgczenia swobody w podejmowaniu decyzji i wyrazeniu woli, co byto
spowodowane skrajnym ostabieniem, bezradnoscig i koniecznoscig korzystania
z petnej opieki otoczenia. Stan taki powodowat, Ze wnioskodawczyni byta podatna
na naciski i sugestie oséb znaczgcych dla niej i byta niezdolna do wyrazenia

sprzeciwu.

Na tej podstawie Sgd Okregowy za niezasadny uznat zarzut naruszenia
przez Sad Rejonowy art. 945 § 1 pkt 1 k.c.

Skarge kasacyjng na postanowienie Sadu Okregowego wywiodt
wnioskodawca. Zarzucit wylgcznie naruszenie przepisébw postepowania,
a mianowicie art. 235 § 1 w zw. z art. 236 k.p.c. polegajgce na wydaniu koncowego
postanowienia w oparciu o dokumentacje medyczng niedopuszczong jako dowod
w sprawie, art. 227 w zw. z art. 285 § 1 w zw. z art. 286 w zw. z art. 382 oraz
art. 278 k.p.c. polegajgce na oddaleniu wniosku dowodowego wnioskodawcy
w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnego biegtego
oraz nieuzupetnieniu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie przez Sad
drugiej instancji i oparcie swego rozstrzygniecia wytgcznie na materiale

dowodowym Sadu pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W ramach drugiej podstawy skargi kasacyjnej skarzgcy moze skutecznie
powotywac sie tylko na uchybienia procesowe sadu drugiej instancji, przy czym
musi wykaza¢, ze konsekwencje wskazanych btedéw procesowych byly tego

rodzaju (lub skali), ze ksztattowaty lub wspoétksztattowaty tre$¢ kwestionowanego



orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN
57/96, OSNC z 1997, Nr 6-7, poz. 82; z dnia 11 marca 1997 r., lll CKN 13/97,
OSNC 1997, Nr 8, poz. 114 oraz z dnia 2 lutego 1997 r., Il CKN 98/96, OSNC 1997,
Nr 10, poz. 144; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1996 r., [Il CKN 21/96,
OSNC 1997, Nr 4, poz. 45).

Whnioskodawca w skardze kasacyjnej zawart zarzuty naruszenia przez Sad
Okregowy przepisbw postepowania dotyczgce gromadzenia  materiatu
dowodowego. W pierwszej kolejnosci zarzuca temu Sagdowi nieprawidtowosci
w zakresie przeprowadzania dowodow polegajgce na stwierdzeniu nabycia spadku
w oparciu o dokumentacje medyczng niedopuszczong jako dowdd w sprawie.
Postepowanie dowodowe dotyczgce stanu zdrowia spadkodawczyni byto
prowadzone wylgcznie przez Sad pierwszej instancji. Sad Okregowy nie
dopuszczat w tym zakresie dowoddéw. W apelacji wnioskodawcy od postanowienia
Sadu Rejonowego nie zostaty zawarte zarzuty dotyczgce nieprawidiowosci tego
Sgdu polegajgce na niewydawaniu postanowien dowodowych. Dopiero
w postepowaniu kasacyjnym czyniony jest zarzut niedopuszczenia dowodow
z dokumentacji medycznej. Zarzut ten nie mogt byC¢ uwzgledniony, poniewaz
w istocie dotyczy nieprawidtowosci w postepowaniu pierwszo - instancyjnym,
natomiast przedmiotem skargi kasacyjnej jest orzeczenie Sgdu Okregowego
wydane w postepowaniu apelacyjnym i wadliwosci tego postepowania skarga

kasacyjna powinna dotyczyc.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowany jest poglad, ze
przeprowadzenie dowodu bez wydania postanowienia przewidzianego w art. 236
k.p.c. nie jest z reguty uchybieniem moggcym mie¢ wptyw na wynik sprawy, pod
warunkiem jednak, ze zebrany i rozpatrzony materiat dowodowy bedgcy podstawg
orzekania podlegat regutom kontradyktoryjnosci procesu. Musi by¢é spetniony
wymaog, zeby poszczegdline dowody przedstawione przez jedng strone mogty byé
poznane przez drugg strone, a w wypadku przeprowadzenia dowodu z urzedu —
przez obie strony (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2014 r., lll CSK
92/14, niepubl. i z dnia 17 stycznia 2017 r. IV CSK 54/16, niepubl., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2016 r., Il CSK 413/14, niepubl.). Zaktadajgc

obowigzek Sgadu Okregowego wydania postanowienia dowodowego dotyczgcego



dokumentacji medycznej w ramach przewidzianej w art. 382 k.p.c. koniecznosci
rozwazenia catosci zgromadzonego materiatu pod katem jego wartosci dowodowej
i znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, to trzeba stwierdziC, iz dokumentacja ta
znajduje sie w aktach sprawy, Sgdy meritii oraz strony miaty mozliwos¢ zapoznaé
sie z nig, zas biegta na jej podstawie sporzgdzita opinie. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego materiat ten podlegat wiec regutom kontradyktoryjnego postepowania,
poniewaz wszystkie strony mogty odnosnie do jego zawartosci i tresci wyrazi¢

wilasne stanowisko.

Sad Najwyzszy uznat za nieuzasadniony zarzut naruszenia przez Sad
Okregowy art. 227 w zw. z art. 285 § 1 w zw. z art. 286 k.p.c. polegajacy na
oddaleniu wniosku dowodowego o0 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii kolejnego biegtego. Wnioskodawca przed Sgdem Rejonowym kwestionowat
opinie biegtej psychiatry E. S., jednak nie zgtosit przed tym Sgdem wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego. Taki wniosek zostat sformutowany
w apelacji. Sgd Okregowy pomingt ten wniosek na podstawie art. 381 k.p.c.,
uznajagc, ze byt spdézniony. W skardze kasacyjnej nie zostat zawarty zarzut
naruszenia tego ostatniego przepisu przez Sgd Okregowy, co uniemozliwia ocene
zasadnosci zaniechania uzupetnienia materiatu dowodowego. Trzeba tez zwrdcié
uwage na to, ze mozliwos¢ powofania sie na uchybienia sgdu drugiej instancji
dotyczgce tych przepiséw w ramach drugiej podstawy kasacyjnej uzalezniona jest
od tego, czy w postepowaniu apelacyjnym strona zgtosita do protokotu
umotywowane zastrzezenie na podstawie art. 162 k.p.c. Utrata stosownego zarzutu
uchybienia okreslonym przepisom procesowym w dalszym toku postepowania
dotyczy bowiem nie tylko postepowania apelacyjnego, ale takze postepowania
kasacyjnego (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 27pazdziernika 2005 r., llI
CZP 55/05, OSNC 2006, Nr 9, poz. 144; wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 10
grudnia 2005 r., lll CK 90/04, niepubl.; z dnia 30 wrzesnia 2004 r., IV CK 710/03,
niepubl.). Brak umotywowanych zastrzezen wnioskodawcy do postanowienia Sgdu
Okregowego o pominieciu zgtoszonego w apelacji wniosku dowodowego czyni

nieskutecznym omawiany zarzut niedopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy
art. 278 § 1 w zw. z art. 285 § 1 w zw. z art. 286 § 1 k.p.c. polegajgcego na



nieuzupetnieniu materiatu dowodowego i oparciu rozstrzygniecia wytacznie na
materiale dowodowym Sgdu pierwszej instancji. Wyjasniono juz, ze Sgd Okregowy
miat podstawy poming¢ wniosek dowodowy dotyczacy nowej opinii zawarty
w apelacji, poniewaz wnioskodawca nie zgtosit go przed Sadem Rejonowym.
Trzeba tez stwierdzi¢, iz Sad Okregowy pozytywnie ocenit opinie biegtej
w kontekscie wskazanych w orzecznictwie kryteriow zgodnosci z zasadami logiki
i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy biegtej, podstaw teoretycznych opinii,
a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczosci wyrazonych w niej
wnioskow (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r., | CKN
1170/98, OSNC z 2001 r., Nr 4, poz. 64).

Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne
jest badanie zasadnosci dokonanych ustalen faktycznych i dowodoéw. Jednakze
W zwigzku z zarzutami dotyczgcymi naruszenia przepisow postepowania konieczna
jest analiza prawidtowosci dokonania ustalen faktycznych. Bez jej przeprowadzenia
nie mozna stwierdzi¢, czy naruszenie przepisow postepowania mogto miec istotny
wpltyw na wynik sprawy. Zwigzanie ustaleniami faktycznymi nie wytgcza kontroli
zgodnosci z prawem postepowania, w ktérym zostaty one dokonane, w przeciwnym
razie wytgczona bytaby druga podstawa skargi kasacyjnej, zawierajgca tylko
ograniczenie w postaci wptywu uchybienia na tre$¢ rozstrzygniecia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2008 r., | CSK 500/07, niepubl.).

W zwigzku z zarzutem naruszenia przez Sgd Okregowy art. 278 § 1 k.p.c.
odnies$¢ sie trzeba do tresci opinii biegtej E. S. Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw,
aby zakwestionowa¢ stanowisko Sgdu Okregowego odnosnie mocy dowodowej jej
opinii. Odmienny poglad skarzgcego jest jedynie wyrazem jego przekonania co do
brakéw opinii. W skardze kasacyjnej nie zostaty przytoczone konkretne okolicznosci
i argumenty wskazujgce na inny stan zdrowia spadkodawczyni w chwili
sporzadzenia testamentdéw niz przyjeta to biegta. Kompleksowa analiza catej opinii
wskazuje, ze kohcowe wnioski biegtej majg petne oparcie w jej tresci.

Z powyzszych wzgledow Sagd Najwyzszy uznat, ze skarga kasacyjna nie

zawiera uzasadnionych podstaw. Dlatego zostata oddalona zgodnie z art. 398

k.p.c.
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