Sygn. akt Il CSK 327/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa [...] Banku S.A. z siedzibg w W.
przeciwko J. K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt Il Ca .../17,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz powddki od pozwanego kwote 2700,- (dwa
tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 398 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.
W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nalezy sformutowaC¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebna,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktoére nalezy przytoczyé (postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.).

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na istnienie istotnych dla rozstrzygniecia watpliwosci
dotyczgcych wyciggu z ksigg bankowych, na podstawie ktérego powdd
dochodzi roszczenia i podnidst, ze Sady obu instancji nie wziely pod uwage
wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 r. sygn. P7/09
i z dnia 14 kwietnia 2015 r. sygn. P 45/12, na mocy ktérego uznano art. 96 ust. 1
iart. 97 ust. 1 ustawy Prawo bankowe za niekonstytucyjne. Z czterozdaniowego
uzasadnienia wniosku nie wynika, czy pozwany w przedstawionej

watpliwosci upatruje istotnego zagadnienia prawnego, czy raczej potrzeby wyktadni



niesprecyzowanego przepisu prawa. Zagadnienie prawne nie zostato sformutowane
a potrzeba wyktadni wymaga badz braku wykfadni przepisu, ktory budzi powazne
watpliwosci, bgdz rozbieznosci w orzecznictwie, na ktére skarzacy sie nie powotat.
Brak takze wywodu prawnego, ktory pozwolitby na przyjecie, ze wskazywane
watpliwosci rzeczywiscie istniejg, zwltaszcza ze art. 96 ust. 1 i art. 97 ust. 1 Prawa
Bankowego nie stanowity podstawy rozstrzygniecia. Wymogu przeprowadzenia
wywodu prawnego nie spetnia oczywiscie wadliwe stwierdzenie skarzgcego,
ze Sady obu instancji pominety wskazane wyroki Trybunatu Konstytucyjnego.
Sad drugiej instancji wyjasnit w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyny,
dla ktérych wyroki te w niniejszej sprawie nie majg zastosowania i motywom tym
nie mozna przypisa¢ zadnej wadliwosci. Podstawg faktyczng dochodzonego
roszczenia byto, niekwestionowane przez pozwanego i przyznane w uwzglednionej
czesci, zadtuzenie z umowy kredytu odnawialnego, a wyciggi z ksigg bankowych
stanowity jedynie jeden z dowodow wysokosci zadtuzenia podlegajgcy ocenie na
rowni z innymi dowodami. Skarzgcy nie wykazat ogolnie wskazanego ,szeregu
powaznych naruszen przepiséw postepowania, a w konsekwencji naruszeh prawa
materialnego”, co réwniez wyklucza przyjecie oczywistej zasadnosci skargi, takze
w aspekcie podniesionego w podstawie kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 379 § 1
k.p.c. w zw. z art. 190 ust. 4 i 190 ust. 3 i ust. 1 Konstytucji RP, skoro w sprawie
niniejszej bankowy tytut egzekucyjny nie stanowit ani elementu podstawy faktyczne;j

roszczenia ustalonej przez Sad ani elementu podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 kp.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398 #
k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosSci
radcéw prawnych (Dz. U. 2015 r., poz. 1804 ze. zm.).

kc



