Sygn. akt Il CSK 323/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa L. W. i D. W.
przeciwko Z. S. i W. C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 czerwca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powodéw kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazaé, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwani Z. S. oraz W. C. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) 14 czerwca 2019 r. zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w
K. z dnia 7 listopada 2017 r. oddalajgcy powodztwo przez jego uwzglednienie do
kwoty 131 092,08 ziotych.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Pozwani wskazali, ze

w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne:

Po pierwsze ich zdaniem istotne jest okres$lenie, kiedy ustalone pomiedzy
stronami wynagrodzenie w istocie jest wynagrodzeniem ryczattowym a w zwigzku
ztym, czy w sytuacji, kiedy dojdzie do sporzgdzenia quasi kosztorysu po
wykonaniu prac w celu wyjasnienia konkretnych kwot wynagrodzenia, koncowego
rozliczenia po wykonanych pracach oraz w sytuacji ptatnosci a prace etapami,
wynagrodzenie ustalone pomiedzy stronami moze by¢é wynagrodzeniem

ryczattowym.

Kolejne zagadnienie ma sprowadzac sie do rozstrzygniecia, czy w sytuaciji
w ktérej powodowie w swych roszczeniach powotywali sie na tgczgcg strony
umowe, nie odnosili sie do faktu odstgpienia od umowy oraz nie zadali zwrotu
przekazanego Swiadczenia z powotaniem sie na odstgpienie od umowy mozna

mowic¢ o tym, ze doszto do dorozumianego odstgpienia od umowy.



Trzecie zagadnienie dotyczy tego, czy w razie dorozumianego odstgpienia
od umowy w sytuacji w ktérej wykonawca nie wykona jednego elementu lub
dorozumianego rozwigzania umowy odnoszgcego sie jedynie do niewykonania
okreslonych wydzielonych prac dochodzi do odstgpienia od catosci umowy lub
rozwigzania catej umowy, czy tez do odstgpienia lub rozwigzania tej czesci umowy,
ktorg objete byty niewykonane prace i to ewentualnie warto$¢ tych prac powinna

by¢ rozliczona.

Czwarte zagadnienie wedlug pozwanych wigze sie z tym, czy w sytuacji
w ktorej nie doszto do prawidlowego wykonania catej umowy i wadliwy zakres
prac zgodnie z ustaleniami stron usungt podmiot zewnetrzny czesciowo na koszt
wykonawcy a czesciowo na koszt inwestora dochodzi do odstgpienia przez
inwestora od umowy czy tez do powierzenia poprawienia lub dalszego wykonania

prac innej osobie na koszt i niebezpieczenstwo wykonawcy.

Poza tym zdaniem pozwanych skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na widoczne naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. przez
dokonanie na podstawie opinii biegtego ustalen faktycznych dotyczacych sposobu

rozliczen pomiedzy stronami.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
opartym na twierdzeniu, iz wystepuje istotne zagadnienie prawne trzeba zwazy¢, ze
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy, jako
okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien
nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem
przepisOw prawa, na tle ktéorych ono powstato, a takze przytoczy¢ argumenty
prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto wykazaé, ze jest
to zagadnienie nowe, ktdérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11;
z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.; z dnia 14 grudnia 2004 r.,
[l CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, nie publ.,;



z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 28 czerwca 2008 r.,
[l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Skarzacy nie sprostali tym wymaganiom. Celowo przytoczone obszerne
zagadnienia nie majg uniwersalnego charakteru ale sg Scisle zwigzane
z konkretnymi okolicznosciami faktycznymi przedmiotowej sprawy a w przypadku
drugiego zagadnienia wrecz odwotujg sie do zachowan powodow uznanych przez
Sad za wyrazenie woli odstgpienia od umowy. Sprawia to, ze ich rozstrzygniecie

ogranicza sie tylko do sprawy, ktorej dotyczy skarga kasacyjna.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze powofanie
sie przez podmiot wnoszacy skarge kasacyjng na przestanke zawartg w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego
do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia
16 wrzeénia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., 1| CZ 28/06,
nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07,
nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, nie publ.; z dnia 11 stycznia
2008 r., I UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie publ.;
z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia z 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ.; z dnia 21 maja
2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.).

Pozwani nie wykazali tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Podniesiony w tym miejscu zarzut zwigzany z opinig biegtego dotyczyt weryfikaciji
wyliczen przedstawionych przez pozwanych. Opinia biegtej stuzyta przede wszystkim
ustaleniu wynagrodzenia kosztorysowego czy tez odpowiadajgcego naktadowi pracy

oraz innym naktadom przyjmujgcego zamowienie (art. 628 § 1 k.c.). Jednoczesnie



Sad wyjasnit, jakie wzgledy przemawiaty za przyjeciem, iz strony nie ustality

wynagrodzenia w formie ryczattowe;.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmdwit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 w zw. z art. 391 § 1, 39821 k.p.c.
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