Sygn. akt Il CSK 323/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa H. sp. z 0.0. z siedzibg w S.
przeciwko C. sp. z 0.0. spotce komandytowej z siedzibg w K.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwana C. sp. z 0.0. sp. k. w K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 8 maja 2018 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 14 wrzesnia 2016 r. — uwzgledniajgcego w catosci
powddztwo H. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig o zaptate kwoty 235.984,37
zt z odsetkami ustawowymi dnia 21 stycznia 2014 r. do dnia zaptaty i kosztami
procesu. Sady obu instancji uznaty zasgdzone swiadczenie za nienalezne z uwagi
na odpadniecie uzasadniajgcej je podstawy. Sady ustality, Ze strony tgczyta umowa
z dnia 9 maja 2013 r., w ktorej pozwana zobowigzata sie przygotowaé wniosek o
dofinansowanie ze Srodkéw unijnych wraz z zatgcznikami zgodnie z rekomendacjg
strony pozwanej, w oparciu o analize stanu faktycznego i przedtozonych przez

powddke informacji, dla przedsiewziecia zatytutowanego ,Wdrozenie innowacyjne;j



technologii w H. sp. z 0.0. w ramach dziatania 4.4. Programu Operacyjnego (...)".
Pozwana miata otrzyma¢ wynagrodzenie w wysokosci 8.000 2zt netto za
przygotowanie wniosku niezaleznie od pozyskania dofinansowania oraz
wynagrodzenie w wysokosci 5 % wartosci dotacji w przypadku wydania pozytywne;j
decyzji o przyznaniu dotacji lub innej formy wsparcia, rozumianej jako
pozytywna decyzja wydana przez wtasciwg instytucje stwierdzajgcg, ze wniosek
o dofinansowanie projektu zostat uwzgledniony, a projekt strony powodowej
zostat umieszczony na liscie projektdw rekomendowanych do dofinansowania
oraz ze stronie powodowe] zostata przedstawiona propozycja zawarcia umowy
o dofinansowanie przez wtasciwg instytucje. Pozwana przygotowata projekt
wniosku o dofinansowanie wraz z zatgcznikami w oparciu o dokumentacje
dostarczong przez powddke. Powddka przyjeta ten projekt i ziozyta go,
uzyskujgc od Panstwowa Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci (PARP) informacje
0 udzieleniu rekomendacji do dofinansowania przedsiewziecia. Po otrzymaniu tej
informacji wyptacita pozwanej czes¢ wynagrodzenia nalezng w razie przyznania
dotacji. Jednak po uzupetnieniu dokumentacji na etapie przygotowan do podpisania
umowy o dofinansowanie wyszto na jaw, ze decyzja Srodowiskowa i pozwolenie
na budowe nie dotyczyty inwestycji planowanej w ramach ztozonego wniosku
o dofinansowanie, ale innej, juz zrealizowanej przez powodke. W rezultacie —
zuwagi na nieprzeprowadzenie procedury zwigzanej z oceng oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko oraz nieuzyskaniem pozwolenia na budowe nowej
hali produkcyjnej - powodce odmoéwiono zawarcia umowy o dofinansowanie.
Sady uznaty umowe stron za umowe o dzieto w rozumieniu art. 627 i n. k.c.
Powodka zapfacita pozwanej dodatkowe wynagrodzenie od sukcesu w wysokosci
235 984,73 zt, jednak po zaptacie okazato sie, ze ostatecznie nie ziscity sie
umowne przestanki, stanowigce podstawe do jego spetnienia, gdyz powddka

ostatecznie nie uzyskata dofinansowania inwestyciji.

Wedlug oceny Sadu Apelacyjnego odpowiedzialnos¢ za fiasko staran
o uzyskanie dofinansowania ponosity obie strony, jednak decydujgce znaczenie
miato ustalenie, ze odpadta podstawa Swiadczenia, co uzasadniato uwzglednienie

powddztwa na podstawie art. 405 k.c. wzw. zart. 410§ 1i 2 k.c.



W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie przepisow
postepowania majgce istotny wptyw na wynik sprawy - art. 378 § 11382 k.p.c. w zw.
z art. 328 § 2 k.p.c., a takze niewtasciwe zastosowanie art. 405 w zw. z art. 410 § 1
i 2 k.c. oraz niezastosowanie art. 411 pkt 2 k.c. Wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...]. do ponownego
rozpoznania oraz o zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Skarga kasacyjna uksztalttowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie zadowalajgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsagdu, ustanowionego
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi do

rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
podstawy z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. to znaczy oczywistg zasadnos$cig wniesionej
skargi, przejawiajgcg sie w ,zaniechaniu wnikliwego wziecia pod uwage,
rozwazenia i oceny zarzutéw apelacji odnoszgcych sie do przepisébw prawa
procesowego i wyrazenia tej oceny co do kazdego z zarzutow w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, nierozpoznaniu podniesionego w apelacji zarzutu
naruszenia przepisu prawa materialnego, tj. art. 65 § 2 k.c. oraz podniesionych
w apelacji zarzutow bteddédw w ustaleniu stanu faktycznego oraz w istocie
rozpoznaniu zarzutu niepodniesionego przez pozwang w apelacji zamiast zarzutow

rzeczywiscie w niej sformutowanych.”



Oczywista zasadnosC¢ skargi kasacyjnej, zachodzi wtedy, kiedy z samej
treSci skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekah - w sposob
jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie,
a jednoczesnie nie budzi watpliwosci, iz wydane orzeczenie jest ze wskazanych
w skardze przyczyn jednoznacznie nieprawidtowe. Skarzgcy, powotujgc sie na te
przestanke powinien wykaza¢ oczywistg zasadnosC¢ swoje] skargi rozumiang
w przedstawiony sposob. Z uzasadnienia wniosku pozwanej wynika, ze — w jej
ocenie - ze wzgledu uzyskanie przez powddke pierwotnie pozytywnej decyzji
0 przyznaniu dofinansowania ziscita sie przestanka uprawniajgca strone pozwang
do otrzymania wynagrodzenia za sukces. Tymczasem zgodnie z definicjami
zawartymi w umowie decyzja 0 przyznaniu dotacji lub innej formy wsparcia
oznaczata pozytywng decyzje wydang przez wtasciwg instytucje stwierdzajgca, ze
wniosek o dofinansowanie projektu zostat uwzgledniony, a projekt strony
powodowej zostat umieszczony na liscie projektdow rekomendowanych do
dofinansowania oraz ze stronie powodowej zostata przedstawiona propozycja
zawarcia umowy o dofinansowanie przez wtasciwg instytucje. Niesporne jest, ze tak
sie ostatecznie nie stato, zatem Swiadczenie ktére otrzymat pozwany byto
nienalezne. Argumentacja pozwanej nie wykazata wiec oczywistej wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia. Rowniez twierdzenia o jednoznacznych i zauwazalnych
prima facie wadliwosciach uzasadnienia, a w konsekwencji takze postepowania
apelacyjnego nie znajdujg potwierdzenia w wywodzie uzasadniajgcym wniosek
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory zawiera ogoélne zarzuty,
ktérych weryfikacja wymagataby przeprowadzenia drobiazgowej analizy zarzutéw
apelacyjnych i tresci uzasadnienia Sadu drugiej instancji. Takie postepowanie zas

nie jest probierzem potwierdzajgcym oczywistos¢ uchybien.

Wskazana przez skarzgcg podstawa przyjecia jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zachodzi wiec, a okolicznosci sprawy nie wskazujg, aby wystgpity
inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.
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