Sygn. akt Ill CSK 311/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powoddztwa |. S.

przeciwko Powiatowi Bochenskiemu

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 grudnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa 196/15,

Dnia 8 grudnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania

i zasgdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2700 zi

(dwa tysiagce siedemset zi) tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 r. - w sprawie o zaptate - Sad Apelacyjny
w Krakowie oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 10 grudnia 2014 r.

Pozwany wniost skarge kasacyjng, wskazujgc na potrzebe wykfadni art. 361
§ 1 k.c., tj. wyjasnienie rozumienia odpowiedzialnosci za normalne nastepstwa
zaniechania, z ktorego szkoda wynikta. Jednoczesnie wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadniat oczywistg zasadnoscig skargi,
wskazujgc na problem wykazania naturalnego zwigzku przyczynowego miedzy
niewydaniem przez organ decyzji o pozwoleniu na budowe a radykalnym skokiem
cen materiatdw budowalnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktéw lub oceny dowodow (art. 3983 § 3 k.p.c.), tymczasem zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. - dotyczy wprost tych kwestii. Ocena wiarygodnosci opinii
sporzgdzonej przez biegtego nalezy do sgdu rozpoznajgcego sprawe (art. 233 § 1
k.p.c.) i nie miesci sie w ramach kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2014 r. V CSK 125/13,
nie publ.).

Zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c. takze dotyczy ustalen i oceny dowodow,
gdyz skarzacy krytykuje przyjecie adekwatnego zwigzku przyczynowego, ktory lezy
w sferze faktéw. Sgdy powszechne dokonaty ustalen w ramach swych ustrojowych
uprawnien, a ich ustalenia nie mogg by¢ w postepowaniu kasacyjnym podwazane.

Poza tym skarzgcy z jednej strony podnosi potrzebe wyktadni art. 361 § 1
k.c., ktory nota bene byt przedmiotem wielu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
oraz nauki, a zdrugiej stwierdza, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
CO pozostaje w sprzecznosci; jest jasne, ze gdy skarga jest oczywiscie
uzasadniona, tzn. ze skarzone orzeczenie jest - zdaniem wnoszgcego skarge -
oczywiscie wadliwe lub btedne, nie moze zachodzi¢ uzasadniona i rzeczowa
potrzeba wyktadni dokonywanej przez Sgd Najwyzszy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).






