Sygn. akt Il CSK 310/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Lasow Panstwowych
Nadlesnictwa P.

przy uczestnictwie A.S.,P.S.,,A.M.,,P.S.,J.C.,J.M,,C.S,,S.R,,H.C.c. J.
oraz nieznanych z miejsca pobytu uczestnikéow J. P., M. P.

i K. T.

o zasiedzenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 grudnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika A. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt lll Ca 619/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od uczestnika A. M. na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 600 zt (szeséset)

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Nowym Sgczu oddalit
apelacje uczestnikéw A. M. , J. C., J. P.,, M. P. i K. T. od postanowienia Sgdu
Rejonowego w Nowym Sgczu z dnia 1 sierpnia 2014 r., ktérym stwierdzone zostato,
ze wnioskodawca nabyt w drodze zasiedzenia wtasnos$¢ dziatki lesnej oznaczonej
nr[...], potozonej w W., z dniem 1 wrzesnia 2010 r.

Uczestnik A. M. w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy przewidziane w
art. 3983 8§ 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat
przyczyny objete art. 398°8§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego potgczyt z koniecznoscig udzielenia odpowiedzi na sformutowane pytania:
,czy date wejscia w zycie ustawy powotujgcej Naczelny Sad Administracyjny
nalezy uzna¢ za konczgcg istnienie stanu poréwnywalnego do sity wyzszej (w
rozumieniu art. 121 pkt 4 k.c.), spowodowanego funkcjonowaniem panstwa
komunistycznego w konteksScie rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia
nieruchomosci przez Skarb Panstwa bedacy w ztej wierze; czy wejscie w zycie
ustawy powotujgcej Naczelny Sad Administracyjny moze spowodowaé uchylenie
stanu poréwnywalnego do sity wyzszej (w rozumieniu art. 121 pkt 4 k.c.) w sytuaciji,
gdy mozliwo$¢ poddania sprawy pod rozstrzygniecie przez sad administracyjny
wymagata podjecia przez uczestnika dziatah, ktore skutkowatyby wydaniem
wobec niego niekorzystnej decyzji”. Na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej
wskazuje razgce naruszenie przez Sad Okregowy przepiséw prawa materialnego
i postepowania zwiaszcza, ze w sprawie nie doszio do wydania decyzji
administracyjnej. Sprzeczne z zasadami logiki jest zatozenie, ze samo powstanie
Naczelnego Sagdu Administracyjnego zmienialo w znaczny sposob praktyke
orzeczniczg sgdow i uwalniato je od wptywdw komunistycznych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398°
§ 1 k.p.c. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie

0 przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie jest rolg



Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sadowg, korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej sprawie,
nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Powotanie  przyczyny objetej art. 398° § 1 pkt 1 kp.c.
wymaga przedstawienia tego  zagadnienia  prawnego z  powotaniem
konkretnych przepisow prawa, wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne
i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.
niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Ponadto zagadnienie
powinno by¢ sformutowane w sposdb ogdlny i abstrakcyjny, umozliwiajacy Sgdowi
Najwyzszemu udzielenie odpowiedzi uniwersalnej, nie sprowadzajgcej sie do
samej subsumcji i rozstrzygniecia sporu (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Przedstawione przez skarzgcego
pytania i ich uzasadnienie nie motywujg wystepowania istotnego, nowego
i nierozwigzanego dotychczas w orzecznictwie zagadnienia prawnego.
Okreslenie rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia, takze w odniesieniu do
dziatek bedgcych przedmiotem Zzgdania wnioskodawcy, zostato wyjasnione
w orzecznictwie sgdowym, ktére powotat Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia i podzielit przedstawione w nich stanowiska
oraz motywy ich podjecia. Przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
byta takze kwestia niemoznosci uzyskania ochrony prawnej przez witascicieli
przejetych nieruchomosci z przyczyn politycznych, z zastrzezeniem obowigzku
skonkretyzowania i wykazania zaistnienia takiej sytuacji oraz czasu jej trwania.
Sad Okregowy, z powotaniem na te orzeczenia, odnidst sie réwniez do tych
zarzutdow uczestnikdw. Skarzgcy nie przedstawit argumentdow przemawiajgcych
za nietrafnoscig pogladéw wypracowanych w orzecznictwie i koniecznoscig ich
zmiany. Kwestionowanie ich oparte na zatozeniu, ze takze po wejsciu w zycie
ustawy powotujgcej Naczelny Sgd Administracyjny nie mogli liczy¢ na uzyskanie
korzystnej decyzji, nie uwzglednia tak okolicznosci sprawy, jak i oceny

prawnej wniosku dokonanej przez Sgd Okregowy. Nie byto podstaw do uznania,



ze uprawdopodobnione  zostato wystepowanie rzeczywistego zagadnienia
prawnego.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., to zasadnos¢ widoczna od razu, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej
analizy wywodow zamieszczonych w skardze, wskazujgca, ze zaskarzone
orzeczenie nie powinno sie ostaC. Doszio bowiem do kwalifikowanego, czyli
oczywistego naruszenia prawa, ktérego skutkiem byto wydanie przez Sad drugiej
instancji orzeczenia oczywiscie wadliwego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Ill UK 10/11, niepubl.). Na takie
rozumienie powotanej przyczyny nie wskazuje zgdanie skarzgcego, w ramach
ktérego zostat przedstawiony problem objety takze zagadnieniem prawnym.
Podkreslenia wymaga, ze wzajemnie wytgczajg sie przyczyny okreslone w art. 398°
§ 1 pkt 1 oraz w pkt 4 k.p.c., dotyczagce tej samej materii. Analiza wniosku,
powotanej przyczyny i jej uzasadnienia na tle dopuszczalnych podstaw skargi
kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego postanowienia nie wskazujg na racje
prowadzgce do oceny, iz kwestionowane orzeczenie stanowi konsekwencje
jaskrawych btedéw w zakresie wykfadni prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba
rozpoznania skargi kasacyjnej.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia (art. 398'% § 1 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 39821 k.p.c.



