Sygn. akt Il CSK 30/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa W. F.

przeciwko W. C., S. S., Polskiemu Komitetowi (...) w W. i Polskiemu Zwigzkowi [...]
S.wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 lipca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Nakladajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia
oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca

zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny



Srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie pemi¢ przypisanie jej funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic,
ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej sprawie do kontroli w ramach postepowania
kasacyjnego - traktowanego jako kolejng instancje - zasadnosci orzeczenia sgdu

drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie.

Powdd W. F. zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 18
lipca 2019 r. (sygn. akt | ACa (...)) oddalajgcy jego apelacje wniesiong od wyroku
Sadu Okregowego w N. z dnia 2 lipca 2018 r. wydanego w sprawie przeciwko
pozwanym W. C., S. S., Polskiemu Komitetowi (...) w W. i Polskiemu Zwigzkowi [...]
.. W W.. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na
przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wskazujgc na potrzebe
wyktadni art. 361 § 1 k.c. z uwagi na wystepujgce w orzecznictwie rozbieznosci a
zarazem  wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego
dopuszczalnosci stosowania konstrukcji causa superveniens oraz kwalifikacji
samego tzw. legalnego zachowania nastepczego jako rodzaju causa superveniens,

badz jako samodzielnej podstawy analizy odpowiedzialnosci pozwanego.

Wskazane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przyczyny uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania muszg byc¢
przydatne dla rozstrzygniecia o zasadnosci tej skargi, w szczegdlnosci dla oceny
zarzutéw wypetniajgcych jej podstawy. Z tego punktu widzenia nalezy dostrzec, ze
w stosunku do dwéch pozwanych - Polskiego Komitetu (...) w W. i Polskiego
Zwigzku [...] ,S.” w W. powddztwo zostato oddalone, a nastepnie oddalona zostata
apelacja powoda wniesiona od wyroku Sadu pierwszej instancji z tej przyczyny, ze
Sady meriti uznaty brak po ich stronie legitymaciji biernej. Zarzuty wypetniajgce obie
podstawy skargi kasacyjnej (naruszenia art. 415 k.c. w zw. z art. 361 k.c. w zw. z
art. 50 i art. 44 ustawy o kulturze fizycznej z dnia 18 stycznia 1996 r. w zwigzku z §
8 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
kwalifikacji, stopni i tytutbw zawodowych w dziedzinie kultury fizycznej oraz

szczegdtowych zasad i trybu ich uzyskiwania, nadto zarzut naruszenia art. 3982°



k.p.c.) w ogdle nie odnoszg sie do zajetego przez Sady obu instancji stanowiska

co do braku legitymaciji biernej po stronie wyzej wskazanych pozwanych.

Zarzuty podniesione w ramach obu podstaw kasacyjnych mogg miec
znaczenie wytgcznie do oceny odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanych W.
C.iS. S.. Réwniez w odniesieniu do tych pozwanych nie zachodzg wskazane przez
powoda przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz ani wyktadnia
art. 361 § 1 k.c., ani wskazane zagadnienie prawne nie sg przydatne dla oceny
zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej. Zgodnie z art. 398 § 1 k.pp.c,
okreslajgcego zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym, Sad
Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng nie tylko w granicach zaskarzenia, ale
takze w granicach podstaw, a z urzedu w granicach zaskarzenia bierze pod uwage
z urzedu pod rozwage tylko niewaznosc¢ postepowania. Oznacza to, ze rozpoznajgc
skarge kasacyjng Sgd Najwyzszy bada zasadnos$¢ zarzutdow wypetniajgcych
podstawy skargi kasacyjnej, co oznacza, ze nie uwzglednia innych zarzutéw
chociazby zostaly one wyartykutowane w uzasadnieniu skargi kasacyjnej.
Uwzgledniajgc to nalezy dostrzec, ze zarzut naruszenia prawa materialnego, z
ktorym wigzg sie wskazane w skardze kasacyjnej przyczyny uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, powod uzasadnit uznaniem, iz ,nie zachodzi zwigzek
przyczynowo - skutkowy pomiedzy brakiem kwalifikacji po stronie trenera (co mogto
wptyng¢ na jego dziatania lub zaniechania, ktore doprowadzity do pogtebienia
choroby), a szkodg powoda”. Jest oczywistym i nie wymaga zadnego szczegolnego
wywodu, ze sam fakt braku odpowiednich kwalifikacji po stronie trenera nie mogt
by¢ zrodiem szkody doznanej przez powoda. Szkoda mogta by¢é natomiast
nastepstwem okolicznosci ujetych przez powoda w nawiasie zdania wypetniajgcego
wyzej opisany zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. zaniechania podjecia
wiasciwych czynnosci (reakcji) albo na skutek podjecia wadliwych dziatan przez
trenera na skutek braku odpowiednich kwalifikacji, a ktére powinny by¢ podijete
przez trenera posiadajgcego takie kwalifikacje. Tylko wtedy mozna by rozwazac
odpowiedzialno$¢ cywilng trenera za szkody doznane przez powoda. Rzecz w tym,
ze na podstawie dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, ktérymi zgodnie z art.
39812 § 2 k.p.c. zwigzany jest Sad Najwyzszy rozpoznajgcy skarge kasacyjna, i

ktore stanowig podstawe oceny =zarzutdw naruszenia prawa materialnego



podniesionych w skardze kasacyjnej, Sady meriti nie ustality, aby pozwani nie
podjeli wiasciwych dziatan wobec powoda, ktorych nalezatoby oczekiwaé od
trenerbw posiadajgcych wymagane kwalifikacje. Rowniez w  zarzucie
wypetniajgcym podstawe skargi kasacyjnej naruszenia prawa materialnego nie
wskazuje sie takich konkretnych zaniechan lub dziatan. Z tej perspektywy nie majg
wiec znaczenia dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej wskazane przez

powoda przyczyny uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania.

Wskazane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania przyczyny uzasadniajgce przyjecie tej skargi nawigzujg tylko do
jednego argumentu Sadu drugiej instancji zawartego w konncowym fragmentem
uzasadnienia wyroku tego Sadu, w ktérym oceniono odpowiedzialnosé pozwanych
przy hipotetycznym zatozeniu, ze po stronie treneréw doszto jednak do zaniedbania
(w postaci braku polecenia udania sie do lekarza, czy tez wniosku o dalsze
badania). Ocena ta jednak zostata przedstawiona niejako obok zasadniczej oceny
Sadu drugiej instancji i w oderwaniu od przyjetych przez ten Sad ustalen
faktycznych. Nawet wiec przy zatozeniu, ze w tym zakresie jest ona watpliwa
prawnie, na co wskazuje powod w skardze kasacyjnej, nie miataby to znaczenia dla
rozstrzygniecia o zasadnosci podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw
naruszenia prawa materialnego. Podstawg oceny tych zarzutow przez Sad
Najwyzszy jest bowiem stan faktyczny stanowigcy podstawe wydania
zaskarzonego wyroku, a nie stan faktyczny hipotetyczny nieustalony przez sad
drugiej instancji. Skarga kasacyjna nie zawiera natomiast zarzutow naruszenia
prawa procesowego, ktérych uwzglednienie mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia

faktyczne sprawy.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1

k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i 3982 k.p.c.

uwzgledniajgc sytuacje osobistg, zdrowotng i majgtkowg powoda.
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