Sygn. akt Il CSK 3/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa W. S.A. w K.
przeciwko M. K. i P.sp.zo.0.wW.

o opublikowanie sprostowania,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powddki na rzecz pozwanego M. K. kwote 360
zt (trzysta szescédziesigt) tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje powddki od
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 kwietnia 2016 r., ktérym nakazano
pozwanemu opublikowanie sprostowania poprzez bezptatne zamieszczenie w
ciggu tygodnia od uprawomocnienia sie wyroku, z wytgczeniem publikacji w
wydaniu ukazujgcym sie w sobote, tekstu zatytutowanego ,Sprostowanie artykutu
redaktora P. T. ,Tajemnicza niemoc wokot hotelu F.. Czy wrécg do niego goscie?",
opublikowanego w D. z dnia 18 grudnia 2015 r. o treSci sformutowanej przez

powodke, obejmujgcej trzy zagadnienia. W odniesieniu do dwdch pozostatych



fragmentoéw powddztwo zostato oddalone, z uwagi na przekroczenie dwukrotnej
objetosci fragmentu materiatu prasowego podlegajacego sprostowaniu (pkt 2) oraz
niespetnienie kryterium rzeczowos$ci przez wykroczenie poza informacje zawarte w
tekscie tego materiatu (pkt 5).

Powodka w skardze kasacyjnej powotata podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej
potgczyta z oczywistym naruszeniem przepiséw art. 33 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art.
31 a ust. 6 oraz art. 33 ust. 1 pkt 1 pr. pras., ktdre wypetnity powotang podstawe
skargi, polegajgcym na dopuszczeniu ingerencji w opracowang przez nig tresé
sprostowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi byC uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga kasacyjna stuzy przeciwdziataniu dowolnosci orzekania
oraz zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa, jesli istnieje mozliwos¢ dokonania
zasadniczej wyktadni  przepisbw prawa, majgcej o0golne znaczenie.
Nie stanowi natomiast srodka Zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instanciji.
Stwierdzenie, czy te szczegdlne wzgledy zachodzg w Kkonkretnej sprawie
dokonywane jest przez badanie, czy skarzacy we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie chociaz jednej z przestanek
wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Dla wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymagane jest
wykazanie przez skarzgcego, drogg odrebnego wywodu, ze bez watpliwosci doszto
do uchybien i naruszen przepisow prawa materialnego lub procesowego, ktore
miaty wptyw na treS¢ orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg skarge. Spetniajgce te wymagania naruszenie przepiséw prawa
powinno mie¢ posta¢ kwalifikowang, jdostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy

prawnej i zagtebiania sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi zatem o takie naruszenie



prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 398* k.p.c.
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP z 2004
r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r.,
| PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia
18 wrzednia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.). Argumenty wniosku i jego
uzasadnienia na tle dopuszczalnych podstaw skargi kasacyjnej oraz motywow
zaskarzonego wyroku nie stanowig podtoza dla oceny, iz jest ono konsekwencjg
jaskrawych btedow w zakresie wyktadni prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba
rozpoznania skargi kasacyjnej. Skarzgca pomineta wyktadnie wskazanych
przepisow dokonang w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i wynikajgce z nich racje.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 3983 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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