Sygn. akt Il CSK 298/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa T. W.

przeciwko J. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza na rzecz powoda od pozwanego kwote 2700,- (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w (...) na
rzecz adw. M. K. wynagrodzenie w kwocie 2700 (dwa tysigce
siedemset) zlotych podwyzszone o stawke podatku VAT, z tytutu
udzielonej pozwanemu nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.



Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez
skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepisébw prawa materialnego
lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Wskazywane przez skarzgcego, jako podstawy niewaznosci postepowania
zarébwno przed Sgdem pierwszej, jak i drugiej instancji, pozbawienie moznosci
obrony praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) zachodzi woéwczas, gdy strona na skutek
wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej nie mogta bra¢ udziatu
w postepowaniu lub w jego istotnej czesci. Pozbawienie to musi w sposob
bezwzgledny wylgcza¢ moznos¢ obrony, chociaz nie mozna go utozsamiac
z catkowitym wytgczeniem strony od udzialu w postepowaniu. Zgodnie
z dominujgcym poglagdem judykatury, przyczyny pozbawienia strony moznosci
obrony praw nie obejmujg decyzji procesowych sgdu dotyczgcych postepowania
dowodowego, w tym odmowy przeprowadzenia zawnioskowanego dowodu lub jego
pominiecia lub braku decyzji w tym przedmiocie. Nie jest takze istotne, czy
nastgpito to w wyniku przyjecia, ze dane dowody nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia, czy w wyniku naruszenia przepisow postepowania (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., Il PK 189/14, M. Pr. z 2015 r., nr 9,
poz. 450 i orzeczenia w nim powotane, z dnia 20 sierpnia 2015 r., Il CSK 637/14,
nie publ., postanowienie z dnia 20 maja 2016 r., Il CZ 29/16, nie publ.). W toku



postepowania zaréwno przed Sgdem pierwszej instancji, jak i Sgdem drugiej
instancji skarzgcy byt reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika stad
jego zarzuty zmierzajgce do wykazania, ze uniemozliwiono mu zaprezentowanie
swojego stanowiska i udziat w postepowaniu dowodowym nie mogg by¢ skuteczne.
Dodac¢ trzeba, ze wnioski dowodowe zwigzane ze stanem zdrowia pozwanego
pozostawaty bez znaczenia dla rozstrzygniecia wskutek przyjecia przez Sad drugiej
instancji, ze nie doszto do zawarcia umowy pozyczki a zatem dowody te nie miaty
zadnego znaczenia dla kwestii waznosci umowy. Kwestia prawidtowosci lub
nie zastosowania art. 162 k.p.c. jako zwigzana z postepowaniem dowodowym
pozostawata bez znaczenia dla kwestii waznos$ci postepowania. Niestawiennictwu
pozwanego na rozprawie nie mozna przypisac takich skutkow prawnych na jakie
wskazuje skoro brat udziat w zblizonym czasie w innej rozprawie w sprawie
0 ubezwtasnowolnienie. Istotg postepowania jest przyjecie przez pozwanego kwoty
350 000 zt i obowigzek zwrotu nieoddanej czesci tej kwoty z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z samej jej
treSci wynika w sposob jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg
na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentdw przedstawionych we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej
analizy prawnej Ilub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa
sprzeczno$¢ wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wykfadni
i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej
przedstawionym rozumieniu. Z przyczyn wskazanych wyzej omawiana przestanka
nie zachodzi w stosunku do okolicznosci powotanych jako podstawa niewaznosci
postepowania. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad drugiej instancji rozpoznat
merytorycznie sprawe, prawidtowo sporzgdzit uzasadnienie w sposob pozwalajgcy
na kontrole kasacyjng oraz wskazat na stan faktyczny uznany za podstawe

orzeczenia.



Brak podstaw do przyjecia, ze nastgpity uchybienia przepisom postepowania
o charakterze elementarnym, majgcym charakter oczywisty i widoczny prima facie.
Sformutowane zagadnienie prawne powinno odwotywaé sie w sposoéb generalny
i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni,
natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez
skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegotowych
elementéw podstawy dowodowej postepowania a do takiego rezultatu zmierza
wniosek w tym =zakresie. Skarzgcy nie poczynit nadto zadnych wywodéw
uzasadniajgcych istnienie w sprawie wskazanych zagadnien a wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie
i funkcjonalnie czes$cig skargi kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.) i nie jest rzecza
Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentéw na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach naleznych petnomocnikowi
pozwanego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800 ze zm.), zas o wynagrodzeniu
petnomocnika z urzedu na podstawie § 4 ust. 1, § 8 ust. 6 i § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2019, poz. 18).
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