Sygn. akt Il CSK 298/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa L. M.

przeciwko M. M.-R.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczen woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 kwietnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

Dnia 26 kwietnia 2019 r.

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania i przyznaje

adwokatowi A. W. od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w K.

kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset) zlotych, powiekszong

o nalezny podatek VAT, =z tytulu

nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.

udzielenia powodowi



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje
powoda L. M. od wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16 pazdziernika 2017 r.,
ktérym oddalone =zostato powddztwo przeciwko M. M.-R. o zobowigzanie
do ztozenia oswiadczenia woli 0 zwrotnym przeniesieniu na powoda wtasnosci
opisanej nieruchomosci, jako skutek odwotania darowizny ze wzgledu na razgca
niewdziecznos¢ pozwanej. Oddalenie powddztwa wynikato z nieuznania przez
Sad pierwszej instancji, aby po stronie pozwanej zostaly spetnione przestanki
okreslone w art. 898 § 1 k.c.

Ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu Rejonowego podzielit Sad
drugiej instancji, nie obcigzajgc powoda kosztami postepowania i rozstrzygajgc

0 poniesieniu innych kosztéw.

W skardze kasacyjnej ustanowiony z urzedu petnomocnik powoda zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 11 k.p.c.,
polegajgce na btednym przyjeciu, ze w zwigzku z wydanymi w stosunku do powoda
wyrokami skazujgcymi za popetnienie przestepstw znecania sie fizycznego
i psychicznego nad pozwang nie mogt dowodzi¢ skutecznie swoich racji, gdy
tymczasem okolicznosci te wykraczaly poza elementy stanu faktycznego
przestepstwa i nie sg dla sadu wigzgce. Wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem

o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu na

niespetienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powotat sie na trzy
podstawy, tj. wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, potrzebe
wykfadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci oraz oczywiste uzasadnienie

skargi.



Zagadnienie prawne sprowadza sie do pytania o mozliwos¢ powotywania sie
przez powoda na okolicznosci, ktére wprawdzie byty przedmiotem postepowan
karnych, ale wykraczajg poza elementy stanu faktycznego przestepstw
i dowodzenia za ich pomocg dochodzonego w postepowaniu cywilnym roszczenia.
Chodzi wiec o zakres zwigzania sadu cywilnego wyrokami skazujgcymi za

popetnienie przestepstwa (art. 11 k.p.c.).

Od razu nalezy stwierdzi¢, ze zagadnienie jest postawione w sposob
nieakceptowany w orzecznictwie i doktrynie na gruncie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Zagadnienie musi by¢ sformutowane w sposob abstrakcyjny, bez powigzania
z uwarunkowaniami rozpatrywanej sprawy, z zaprezentowaniem stanowisk
wyrazanych na zadawany temat, z argumentacjg wykorzystujgcg orzecznictwo
i doktryne w formie profesjonalnego wywodu. We wniosku jest to zaledwie
zamarkowane i nie wychodzi poza ogdélne stanowisko formutowane na tle art. 11
k.p.c. Powigzanie tego przepisu z zarzutem naruszenia art. 233 k.p.c. byto z gory
watpliwe, gdyz przepis ten z zatozenia nie moze stanowi¢ podstawy skargi
kasacyjnej, jako silnie powigzany z ustaleniami sgdéw w toku instancji i musiatyby
wystgpi¢ bardzo wyrazne i razgce naruszenia przepiséw postepowania, aby ten

przepis mogt stanowi¢ skuteczng podstawe skargi.

Od strony merytorycznej petnomocnik powoda myli dwie kwestie,
tj. znaczenie dla sprawy wczesniejszych wyrokéw karnych oraz konsekwencije
ciezaru dowodu. Zgodnie z intencjg powoda przedstawiong w skardze, sady
rozstrzygajgce powinny niejako ,pusci¢ w niepamiec” wczesniejsze wyroki sgdéw
karnych, co w okolicznosciach sprawy nie moze mie¢ miejsca. Bezsporne jest
skazanie powoda za przestepstwa, o ktérych mowa w sprawie i skutkujg one
W rozpoznawaniu zarzutu o razgcej niewdziecznosci. Nie byto przeszkdd, aby
powdd mogt jej dowodzi¢, ale temu nie sprostat, albo raczej nie mogt sprostac
wskazywanymi srodkami dowodowymi. Przestanki razgcej niewdziecznosci zostaty
rozwazone juz w bardzo licznych orzeczeniach na ten temat i sg dostatecznie
poddane analizie doktryny. Dlatego nie ma potrzeby na gruncie rozpoznawanej
sprawy uwazac, ze wystepujg nowe watpliwosci odnosnie do wyktadni art. 898 § 1

k.c. i potrzeby takiej powdd nie wykazat.



Nie zostata przedstawiona Zadna argumentacja, z ktorej wynikataby

oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.

Tak wiec nie zostaty spetnione przestanki, o ktérych mowa w art. 398° § 1
pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowié przyjecia skargi do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach postepowania
na podstawie rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej prze adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714).
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