Sygn. akt Ill CSK 286/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku Gminy Miasta T.

przy uczestnictwie J. K., G. B., J. S., Z. S. i Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta T.
o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikow J. K., G.B., J. S.i Z. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt | Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od uczestnikéw J. K., G. B., J. S. i Z. S. solidarnie na
rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwote 2400 zt (dwa tysigce czterysta zl) tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2016 r. - w sprawie o0 zasiedzenie
nieruchomosci - Sgd Okregowy w T. oddalit apelacje uczestnikéw J. K., G. B., J. S.
i Z. S. od postanowienia Sgdu Rejonowego w T. z dnia 18 listopada 2015 r.
Uczestnicy wniesli skarge kasacyjng, wskazujgc na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego pojecia ,sita wyzsza” i kwestii, czy w
przypadku prowadzonego postepowania nacjonalizacyjnego, w ktérym nie zostato

wydane orzeczenie witasciwego ministra o zatwierdzeniu protokotu zdawczo-



odbiorczego, niewydanie takiego orzeczenia wptywa na bieg terminu zasiedzenia
nieruchomosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zagadnienie prawne przedstawione w skardze jako ,istotne” i przez to
majgce uzasadniac przyjecie skargi do rozpoznania dotyczy wyktadni pojecia ,sita
wyzsza”, uzytego w art. 121 pkt 4 k.c.,, ale w istocie sprowadza sie do
odpowiedzi na pytanie - w okolicznosciach sprawy - czy prowadzenie postepowania
nacjonalizacyjnego toczgcego sie na podstawie ustawy z dnia 3 stycznia 1946 r.
0 przejeciu na wiasno$¢ Panstwa podstawowych gatezi gospodarki narodowej
(Dz.U. 21946 r., Nr 3, poz. 17 ze zm.) moze by¢ zakwalifikowane jako przeszkoda
w skutecznym dochodzeniem roszczeh do rzeczy objetych tym postepowaniem.

Pojecie ,sita wyzsza” byto w sprawach o wlasnos¢ nieruchomosci toczgcych
sie po 1989 r. wielokrotnie wyjasniane przez Sad Najwyzszy, ktory przyjat, ze jest to
obiektywny, o powszechnym zasiegu oddziatywania, niezalezny od woli wtasciciela,
wywotany uwarunkowaniami politycznymi stan niemoznosci efektywnego
dochodzenia przez witasciciela na drodze prawnej zwrotu rzeczy, stan sity wyzszej
(zawieszenie  wymiaru  sprawiedliwo$ci)  uniemozliwiajgcy  uprawnionemu
dochodzenie swych roszczen przed sgdem lub innym organem, co w konsekwenc;ji
powoduje nierozpoczecie lub zawieszenie biegu zasiedzenia. W orzecznictwie
przyjeto rownoczesnie, ze stwierdzenie istnienia takiego stanu w danej sprawie
musi sie opiera¢ na ocenie indywidualnej sytuacji wtasciciela (por. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1998 r. | CKN 987/98, nie publ., uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2000 r., Ill CZP 37/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 56,
wyrok z dnia 13 grudnia 2001 r., IV CKN 195/01, OSNC 2003, nr 4, poz. 48,
uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika
2007 r., Il CZP 30/07, OSNC 2008, nr 5, poz. 43, oraz postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2008 r., Il CSK 241/08, OSNC-ZD 2010, nr A,
poz. 2, z dnia 18 stycznia 2012 r., Il CSK 144/11, ,Izba Cywilna” 2013, nr 1, s. 44,
z dnia 22 lutego 2012 r., IV CSK 286/11, OSNC-ZD, 2013, nr C, poz. 52, z dnia
23 maja 2013 r., | CSK 619/12, ,Izba Cywilna” 2015, nr 6, s. 53, i z dnia 29 sierpnia
2013 r., 1 CSK 716/12, OSNC-ZD 2014, nr D, poz. 66).



Sad Najwyzszy przyjmuje zarazem konsekwentnie, ze przy ocenie sity
wyzszej niedopuszczalne sg jakiekolwiek uogdlnienia; analiza musi opierac sie na
wnikliwej ocenie indywidualnej sytuacji wiasciciela oraz okolicznosci, w jakich sie
znajdowat.

Z tego wzgledu - wobec tak licznych orzeczen Sadu Najwyzszego oraz
wyrazonej dyrektywy odnoszenia ocen do konkretnych stanow faktycznych -
zagadnienie stawiane przez skarzgcych nie moze by¢ uznane za istotne
zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze Sgd Okregowy wskazat dorobek orzecznictwa Sadu Najwyzszego
oraz dokonat oceny zarzutu sity wyzszej w Kkonkretnych okolicznosciach
towarzyszacych sprawie, opierajgc sie na dokonanych ustaleniach. Wynika z nich
m.in., ze skarzgcy przez kilkadziesigt lat nie podejmowali jakichkolwiek dziatan
prawnych dotyczgcych przedmiotowej nieruchomosci, cho¢ korzystali z pomocy
ustanowionego petnomocnika (zarzadcy) w Polsce.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
0 kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 3 w zwigzku z art. 13 § 2, art. 391
§ 1iart. 393%* k.p.c.
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