Sygn. akt Il CSK 285/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

W sprawie z powodztwa A. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w S.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i przyznaje radcy prawnemu M. G. (Kancelaria Radcy Prawnego
w K.) od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote
1800 zt (tysigc osiemset zi) z naleznym podatkiem od towarow
i ustug tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej

z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoddki od wyroku z dnia 21 maja 2013 r. Sgdu Okregowego w K. w sprawie
0 zaptate.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarzgca wniosta skarge kasacyjng,
wskazujgc na jej oczywistg zasadnosC¢, za ktorg przemawiajg argumenty
przytoczone w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
twierdzenie skarzgcej, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinna ona
w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie
ta ,oczywistos$¢" i przedstawi¢ wskazujgce na to argumenty. Wymaganie to jest
spetnione, gdy skarzgca wykaze, ze wyrok zapadt z oczywistym, razacym
naruszeniem przepisOw prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych
w praworzgdnym panstwie, widocznym na ,pierwszy rzut oka”, bez koniecznosci
prowadzenia bardziej szczegotowej analizy (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06, nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, nie publ., z dnia 29 listopada 2007 r., Il CSK 460/07, nie publ., z dnia
18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08 nie publ.).

Twierdzenie skarzgcej o oczywistej zasadno$ci skargi nie spetnia przyjetych
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego kryteriow ,oczywistosci”. Skarzgca ograniczyta
sie w istocie do powtdrzenia uzasadnienia podstaw kasacyjnych, gtéwnie
kwestionujgcych ustalenia i ocene dowodéw, co jest w postepowaniu kasacyjnym —
zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. — niedopuszczalne.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach rozstrzygajgc na podstawie § 6 pkt 6 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, jedn. tekst: Dz.U.
z 2013, poz. 490).

[aw]



