Sygn. akt Il CSK 284/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa Z. M., R. M., E. K., A. L. i A. M.
przeciwko (...) Centrum Onkologii w K.

o zapfate odszkodowania i zadoscuczynienia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 listopada 2019 .,

skargi kasacyjnej powoddw od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adwokata W. G. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych, powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw i
ustug, tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodom z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powddka M. M. wniosta przeciwko pozwanemu (...) Centrum Onkologii w K.
pozew o zaptate 10 500 zt tytutem odszkodowania za poniesione koszty leczenia i
80 000 zt tytutem zadosCuczynienia za doznane krzywdy zwigzane z btedng
diagnozg, wprowadzeniem w btgd co do faktycznego stanu jej zdrowia, co w
efekcie spowodowato spdzniong, prawidtowg diagnoze i znacznie pogorszyto lub

nawet uniemozliwito jej powrét do petnego zdrowia.

Powddka zmarta w toku procesu w dniu 3 maja 2014 r., w rezultacie czego
Sad Okregowy zawiesit postepowanie w sprawie, a nastepnie podjgt je wobec

zgtoszenia sie nastepcow prawnych: Z. M., R. M., E. K., A. L. i A. M.
Sad Okregowy w K. wyrokiem z 7 lipca 2015 r. oddalit powodztwo.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 28 pazdziernika 2016 r. oddalit apelacje

powodow.

W sprawie zostato ustalone, ze powoddka na przestrzeni lat 2008 do 2010 r.
byta leczona na Oddziale Endokrynologii pozwanego z powodu wola guzkowego
tarczycy. W czasie pobytu w 2008 r. wykonano u niej mammografie
z sonomammografig piersi. Wynik badania nie wykazat podejrzanych zmian
ogniskowych. Z powodu wola guzkowatego tarczycy powoddka poddana byta

jodoterapii.

Pozwany w ramach umowy zawartej z Ministrem Zdrowia realizowat program
zdrowotny pt.: ,Populacyjny program wczesnego wykrywania raka piersi oraz
populacyjny program profilaktyki i wczesnego wykrywania raka szyjki macicy”,
w ramach ktérego powddka otrzymata zaproszenie na przesiewowe badanie
mammograficzne, na dzien 22 lutego 2011 r. Przed wykonaniem badania powodka
wypetnita ankiete dla kobiet objetych programem wczesnego wykrywania raka
piersi. Odpowiadajgc na te pytania M. M. wskazata wytgcznie na bédl lewej piersi i

wyciek z brodawki.

Pismem z 22 marca 2011 r. pozwany poinformowat M. M., ze wykonane

badanie mammograficzne nie wykazato podejrzanych zmian. W pismie tym zawart



pouczenie, ze w razie wystgpienia niepokojgcych dolegliwosci w obrebie piersi,

nalezy zgtosic sie do lekarza.

Program wczesnego wykrywania raka jest programem czarno-biatym, tzn.
ma wykazac, czy istniejg zmiany nowotworowe. Przy braku zmian radiologicznych
Swiadczgcych o ztosliwosci, program wczesnego wykrywania raka piersi nie
przewiduje mozliwosci wykonania badan dodatkowych, takich jak biopsja

cienkoigtowa lub gruboigtowa.

W czerwcu 2011 r. u powodki w wyniku biopsji rozpoznano raka w lewym

sutku.

W dniu 17 sierpnia 2011 r. wykonano u niej zabieg radykalnej mastektomii
piersi lewej. Nastepnie przeszta ona leczenie chemioterapig oraz radioterapig i byta
wielokrotnie hospitalizowana. Mimo zastosowanego leczenia nastgpity przerzuty,

w efekcie czego M. M. zmarta na skutek choroby nowotworowej 3 maja 2014 r.

Sad drugiej instancji uznat, ze nalezy podzieli¢ wnioski Sgdu Okregowego,
izw sprawie nie zostaly spetnione przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego

wynikajgce z art.430 k.c.

Sad Apelacyjny wskazat, ze specyfika skriningowego badania
mammograficznego sprowadza sie do tego, iz jest to badanie przesiewowe, ktére
przeprowadzane jest na osobach, co do ktérych nie ma konkretnych informacji
pozwalajgcych na zindywidualizowanie ich potrzeb lub sg one pozyskiwane
w bardzo ograniczonym zakresie (por. ankieta wypetniana przed badaniem),
w warunkach braku uprzedniego badania przez lekarza kierujgcego. Nie jest to
wada programu przesiewowego badania raka piersi, tylko jego zatozenie.
W efekcie, badanie mammograficzne pozwala na wykrycie wiekszosci
przypadkéw nowotworu, ale nie wszystkich (badanie mammograficzne nie ujawnia
okoto 10-15% wypadkow raka sutka - tzw. raki sutka nieme, czyli niewidoczne

w skriningowym badaniu mammograficznym).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, btad diagnostyczny, powodujgcy
odpowiedzialno$¢ pozwanego, polegatby nie na tym, Zze podczas badania
mammograficznego nie wykryto nowotworu, gdyz skriningowe badanie

mammograficzne nie wykrywa wszystkich przypadkéw nowotworéw, ale na



wadliwym wykonaniu badania lub wadliwym opisie wynikbw badania, czyli
w sytuacji, gdy wystepowatyby podstawy, aby stwierdzi¢ zmiany podejrzane, ale

nie doszto do takiego stwierdzenia.

W wypadku powddki, badanie mammograficzne, ktére nie stwierdzito
wystepowania nowotworu, wykonano w lutym 2011 r.,, a 4 miesigce pozniej -
w czerwcu 2011 r. wskutek nagtego pogorszenia sie jej stanu zdrowia, znalazta sie

ona w szpitalu i wowczas stwierdzono wystepowanie nowotworu.

Okoliczno$¢, ze miedzy badaniem przesiewowym, ktére nie stwierdzito
wystepowania nowotworu, a badaniem przeprowadzonym w wyniku pogorszenia
sie stanu zdrowia, ktore potwierdzito wystepowanie nowotworu, mineto jedynie
4 miesigce, wywotatlo u powoddw przeswiadczenie o wadliwosci badania
mammograficznego, gdyz ich zdaniem, nie jest mozliwe, aby nowotwor stwierdzony
u M. M. w czerwcu 2011 r., urdst do takich rozmiarow od lutego 2011 r. Zdaniem
Sadu drugiej instancji nieuzasadniony byt wniosek powoddéw, Zze jedynym
wytlumaczeniem takiego stanu rzeczy, bylo wadliwe wykonanie badania
mammograficznego w lutym 2011 r. Przede wszystkim, opierajgc sie na wnioskach
opinii biegtych, nie mozna wykluczy¢, ze nowotwor pojawit sie po przeprowadzeniu
ww. badania i dopiero potem rozwingt sie w sposob zdiagnozowany w czerwcu
2011 r., gdyz nowotwor w takiej postaci rozwija sie szybko. Nie mozna tez
jednak wykluczyé, ze ww. nowotwor istotnie juz wystepowat w czasie badania,
w szczegolnosci jezeli opiera¢ sie na tresci wywiadu lekarskiego z 24 czerwca
2011 r., gdzie stwierdzono, ze M. M. poinformowata, ze zauwazyta guzek ponad rok
temu (czyli w czerwcu 2010 r., a zatem przed badaniem mammograficznym z
lutego 2011 r.). Jezeli przyja¢, ze ww. guzek byt tozsamy z nowotworem, to
oznaczatoby to, iz nowotwér wystepowat juz w trakcie badania w lutym 2011 r., a
jedynie nie zostat ujawniony w badaniu. Rzecz w tym, ze nawet gdyby przyja¢ ww.
wersje, to jej wystgpienie nie oznacza, ze badanie byto przeprowadzone wadliwie i

w efekcie wywotuje odpowiedzialno$¢ pozwanego.

Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze z punktu widzenia przedmiotu sporu
i odpowiedzialnosci pozwanego, istotne jest, czy badanie i opis wynikow badania

pozwala na stwierdzenie wadliwosci jego dziatania. Jedynym sposobem



na zindywidualizowanie danego przypadku jest treS¢ ankiety, ktorg wypetnia
badana. M. M. wypetnita takg ankiete i nie wskazata w niej na stwierdzenie guzka,
czy zgrubienia. Z kolei, obraz badania mammograficznego nie dawat podstaw do
stwierdzenia wystepowania nowotworu i do dalszego badania. Zauwazy¢ rowniez
nalezy, iz na wyniku badania znalazta sie informacja, aby badana zgtosita sie do

lekarza w razie wystgpienia niepokojgcych dolegliwosci.

Sad drugiej instancji, odnoszgc sie do apelacji powoda Z. M., stwierdzit, ze
nie mozna uzna¢ za uzasadniony zarzut, iz M. M. nie zostata powiadomiona o tym,
ze badanie mammograficzne nie pozwala na wykrycie wszystkich postaci
nowotworu w obliczu faktu, iz poinformowano jg o koniecznosci kontaktu z

lekarzem w razie wystgpienia niepokojgcych dolegliwosci.

W skardze kasacyjnej powodowie zarzucili naruszenie prawa materialnego
przez niezastosowanie art. 4 ust. 1 w zw. z art. 9 ust. 1 i 2 ustawy z dn.
6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U. z 2009 r.,
Nr 52, poz. 417 ze zm. - dalej: ,u.p.p. i R.P.P.”) i w konsekwencji brak zasgdzenia
na ich rzecz zados¢uczynienia za krzywde, zwigzang z brakiem udzielenia M. M.
rzetelnej i przystepnej informaciji o jej stanie zdrowia oraz o czuto$ci zastosowanej u
niej metody diagnostycznej, majgc na uwadze, ze wymienione wyzej przepisy

statuujg osobng, samoistng przestanke zadoscuczynienia.

Powodowie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

I przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W literaturze przedmiotu stusznie wskazuje sie, ze regulacja przewidziana
w art. 445 § 3 k.c. stanowi lex specialis w stosunku do art. 922 k.c. Mozliwosé
dziedziczenia roszczenia wynika z zatozenia, ze Smier¢ poszkodowanego w trakcie

procesu, nie powinna przynosi¢ korzysci dla osoby odpowiedzialne;j.

Jako wyjatek od reguty ogdlnej przewidzianej w art. 922 k.c., art. 445 § 3 k.c.
musi by¢ interpretowany wagsko, zas funkcja kompensacyjna w tym zakresie

musi by¢ rozumiana szeroko.



Roszczenie, ktore przeszto na spadkobiercow, staje sie okreslong

wierzytelnoscig, ktdra wchodzi w skfad spadku.

Podobne stanowisko wyrazono w judykaturze. Ot6z uznano, ze przedmiotem
dziedziczenia nie jest samo prawo do zadosc¢uczynienia, lecz konkretne roszczenie
o kwote objetg uznaniem lub dochodzong w powodztwie wytoczonym przed sgdem
przez poszkodowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 25 marca 1975 r.,
Il CR 53/75, niepubl.).

W nauce prawa zauwazono, ze w literaturze i orzecznictwie brak jest
zgodnosci co do =zasad dochodzenia przez spadkobiercéw wierzytelnosci
spadkowych. Spoér dotyczy przede wszystkim kwestii, czy w tym zakresie nalezy
stosowa¢ art. 209 k.c., czy tez przepisy o zobowigzaniach podzielnych
i niepodzielnych. Jezeli chodzi o wierzytelnosci, ktérych przedmiotem jest
Swiadczenie niepodzielne, przyjmuje sie, ze do ich dochodzenia nalezy stosowac
przepisy o zobowigzaniach niepodzielnych, a wiec art. 380-382 k.c. (art. 383
nie znajdzie zastosowania). W rezultacie, kazdy spadkobierca moze zadac
spetnienia catego swiadczenia (art. 381 § 1). Jednakze zgodnie z art. 381 § 2
w razie sprzeciwu chociazby jednego ze wspoétspadkobiercow dtuznik obowigzany
jest swiadczy¢ wszystkim spadkobiercom fgcznie albo ztozy¢ przedmiot do

depozytu sgdowego.

Gdy zas chodzi o wierzytelnosci, ktorych przedmiotem jest Swiadczenie
podzielne, wydaje sie dominowac poglad, zgodnie z ktorym nalezne od dtuznika
Swiadczenie dzieli sie z chwilg otwarcia spadku stosownie do art. 379 § 1 na tyle
czesci, ilu jest wierzycieli-spadkobiercow. W rezultacie, kazdy spadkobierca moze
dochodzi¢ we wiasnym imieniu zaspokojenia czesci swiadczenia odpowiadajgcego

wielkoscig jego udziatowi spadkowemu.

Trafnie jednak podkresla sie, ze przyjecie tego rozwigzania wydaje sie
jednak pozostawaC w sprzecznosci z dyspozycjg art. 1035 k.c. W rezultacie,
nalezy przychyli¢ sie do poglagdu nakazujgcego traktowacC wierzytelno$¢ podzielng
jako jednolitg cato$¢ i stosowacé do jej dochodzenia reguty analogiczne do regut

dotyczacych wierzytelnosci niepodzielnych, a wiec art. 380-382 k.c.



W konsekwencji nalezy przyjg¢, ze do chwili dziatu spadku, wierzytelnosci
powstatej na podstawie art. 445 § 3 k.c., moze dochodzi¢ kazdy spadkobierca,
jak iwszyscy spadkobiercy tacznie. W  przypadku udziatu = wszystkich
spadkobiercow zajdzie po ich stronie wspoétuczestnictwo materialne i jednolite. Nie
bedzie miato ono charakteru koniecznego, poniewaz - zgodnie z tym, co juz
powiedziano - wspoétuczestnictwo takie nie zachodzi przy bardzo silnej wiezi
wewnetrznej miedzy podmiotami stosunkow prawnych, gdy istnieje szczegolny
przepis, dajagcy poszczegolnym podmiotom prawo samodzielnego dziatania albo
ograniczajgcy mozliwos¢ wytoczenia powddztwa przeciwko niektorym tylko
podmiotom, np. w przypadku dochodzenia swiadczen niepodzielnych, dopdki ktorys

ze wspotwierzycieli nie wyrazi sprzeciwu (art. 381 § 1 k.c.).

W rezultacie, powodowie byli uprawnieni do wniesienia tgcznie jednej skargi

kasacyjnej.

Nie ulega watpliwosci, ze roszczenie o zadoscuczynienie oparte na art. 448
k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 1 u.p.p. i r.p.p. jest samodzielnym i odrebnym
zgdaniem od roszczenia o zados$cuczynienie wywodzonego z tytutu szkody na
osobie i opartego na przepisie art. 445 § 1 k.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 10 stycznia 2019 r., Il CSK 293/18, niepubl. i powotane w nim orzecznictwo).

Z kolei, zgodnie z art. 321 § 1 k.c. Sad nie moze wyrokowa¢ co do

przedmiotu, ktéry nie byt objety zgdaniem, ani zasgdza¢ ponad zadanie.

W literaturze przedmiotu podkresla sie, ze artykut ten wyraza kardynalng
zasade wyrokowania dotyczgcg przedmiotu orzekania, wedtug ktorej sad zwigzany
jest zgdaniem zgtoszonym przez powoda w powddztwie (ne eat iudex ultra petita
partium), a wiec nie moze wbrew zgdaniu powoda (art. 187 § 1 pkt 1)
zasagdzi¢ czegos jakosciowo innego albo w wigkszym rozmiarze czy tez zasgdzic¢
powddztwo na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Dodaje sie
réwniez, ze Sad nie moze zmieni¢ podstawy faktycznej powddztwa, poniewaz
wowczas, przekraczajgc jej granice i nawet uwzgledniajgc zastugujgcy na ochrone
interes prawny jednej ze stron, staje sie jej adwokatem, pozbawiajgc

przegrywajgcego moznosci obrony swych praw.



W judykaturze nadto wskazano, ze zmiana podstawy prawnej powodztwa,
ktora wymaga takze zupetnie innego rozumienia okolicznosci faktycznych
stanowigcych podstawe powoddztwa, narusza art. 321 k.p.c. Sgd moze bowiem
sam okresli¢ podstawe prawng powddztwa, ale tylko wtedy, gdy nie wymaga to
zmiany oceny okolicznosci faktycznych, na ktorych strona opiera swoje roszczenie
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 marca 2012 r., IV CSK 345/11, niepubl.,
z tym zastrzezeniem, ze w tezie publikowanej pod numerem LEX nr 1168552
wkradt sie btad).

W przedmiotowe] sprawie, od samego poczatku powddka domagata sie
zadosCuczynienia za doznane krzywdy zwigzane z bfedng diagnoza,
wprowadzeniem w btgd co do faktycznego stanu jej zdrowia, co w efekcie
spowodowato spozniong, prawidtowg diagnoze i znacznie pogorszyto lub nawet

uniemozliwito jej powrét do petnego zdrowia.

W takim kierunku i w oparciu o podstawe faktyczng sformutowang
przez powddke, a pdzniej podtrzymywang przez jej spadkobiercow, orzekaty Sady
meriti. Sgd pierwszej instancji podkreslit, ze powodowie na zadnym etapie
postepowania nie zmienili zgdania pozwu, a przede wszystkim nie powotali innej
podstawy faktycznej roszczenia. Z kolei, przed Sgdem drugiej instancji nie byto juz

to mozliwe w zwigzku z trescig art. 383 k.p.c.

Wskazano juz powyzej, ze roszczenie o zadoscuczynienie oparte na art. 448
k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 1 u.p.p. i R.P.P. jest samodzielnym i odrebnym
zgdaniem od roszczenia o zadoscuczynienie wywodzonego z tytutu szkody na
osobie iopartego na przepisie art. 445 § 1 k.c. Oznacza to, ze na podstawie
faktycznej uzasadniajgcej rozpoznanie sprawy w kierunku zakreslonym hipotezami
norm prawnych zawartych w art. 430 k.c. i art. 445 § 1 k.c., nie mozna
dowolnie kwalifikowa¢ oceny prawnej, bgdz pod katem tych przepiséw, bgdz pod
katem art. 4 ust. 1 u.p.p. i r.p.p. w zw. z art. 448 k.c. Subsumcja pod,
przede wszystkim, art. 4 ust. 1 u.p.p. i R.P.P., musi wynika¢ ze zZrodta tkwigcego

w podstawie faktycznej zgdania.

Przypomnie¢ nalezy, ze w mysl art. 4 ust. 1 u.p.p. i RP.P. w razie

zawinionego naruszenia praw pacjenta sad moze przyzna¢ poszkodowanemu



odpowiednig sume tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde na

podstawie art. 448 Kodeksu cywilnego.
Z kolei, art. 9 u.p.p. i R.P.P. stanowi, ze:
1. Pacjent ma prawo do informacji o swoim stanie zdrowia.

2. Pacjent, w tym matoletni, ktoéry ukonczyt 16 lat, lub jego ustawowy
przedstawiciel majg prawo do uzyskania od lekarza przystepnej informacji o stanie
zdrowia pacjenta, rozpoznaniu, proponowanych oraz mozliwych metodach
diagnostycznych i leczniczych, dajgcych sie przewidzie¢ nastepstwach ich

zastosowania albo zaniechania, wynikach leczenia oraz rokowaniu.

Z przytoczonych ustepow art. 9 u.p.p. i R.P.P. wynika prawo pacjenta do
informacji. Zatem, podstawa faktyczna Zzgdania winna nawigzywaé¢ do faktu
nieudzielenia powddce informacji badz udzielenia jej wadliwej informaciji,
co skutkowatoby zawinionym naruszeniem praw pacjenta, w rozumieniu art. 4 ust. 1

u.p.p. i R.P.P.

Tymczasem, ani podstawa faktyczna powoddztwa, ani postepowanie
dowodowe przed Sgdami meriti, ani wreszcie poczynione przez Sady ustalenia
faktyczne, nie obejmowaty kwestii, ktérych dotyczg uregulowania zawarte

w przywotanych przepisach u.p.p. i R.P.P.

Mozna nawet uzy¢ skrotu myslowego, ze te problemy, ktore zostaty zawarte
w tresci skargi kasacyjnej, powinny by¢ przedmiotem rozwazan Sadoéw meriti,
gdyby wynikaty z podstawy faktycznej wytoczonego powddztwa. Skoro taka
sytuacja nie miata miejsca, to brak przestanek, aby Sady siegaty do podstaw

prawnych, niezwigzanych z okolicznosciami danej sprawy.

W rezultacie, zarzut podniesiony w skardze kasacyjnej okazat sie

nieuzasadniony.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'# k.p.c. oddalit
skarge kasacyjna.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie §§ 3 i 4 w zw. z § 8 pkt 6

wzw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
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3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity
Dz. U. z2019r., poz. 18).
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