Sygn. akt Il CSK 280/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z wniosku I. K. i F. K.

przy uczestnictwie B. P. i C. P.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy F. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 11 marca 2021 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania
2. zasgdza od wnioskodawcy F. K. na rzecz uczestnikéw B. P.
i C. P. kwoty po 180,- zt (sto osiemdziesigt ztotych), tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca

zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia



prawomocnych  orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwenciji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych moga
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne orzeczenie, zostato wydane
w warunkach btedu w subsumpcji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie
Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej
instancji, a nie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych
btedow w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej

sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej wnioskodawcy F. K. od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z
dnia 11 marca 2021 r. Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy posrednio
wskazat na przestanke z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., a ponadto bez dookreslenia
wprost, ktéra z przestanek przedsadu wchodzi w rachube stwierdzit, ze w
przedmiotowej sprawie ujawnit sie problem prawny (zagadnienie materialnoprawne)
dotyczacy ,stosowania przepisow art. 1 ust. 11 2, oraz art. 12 ust. 7 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr
27, poz. 250 ze zm.) jako podstawy ustalenia stanu prawnego w ramach sporu

rozgraniczeniowego (tj. w ramach stosowania art. 153 k.c.)”.

W pierwszej kolejnosci nalezy sie odnies¢ do najdalej idgcej przestanki
niewaznosci postepowania. Skarzgcy wskazat, ze Sad Il instancji dopuscit sie
naruszenia przepiséw art. 1562 k.p.c. w zwigzku z przepisami: art. 379 pkt 5 k.p.c.,
art. 386 § 4 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie
uprzedzenia stron o mozliwosci wydania rozstrzygniecia reformatoryjnego
W oparciu o inng podstawe prawng rozstrzygniecia, co w konsekwencji skutkowato
pozbawieniem wnioskodawcy mozliwosci obrony jego praw. W ocenie skarzgcego
,5a3d drugiej instancji, nie informujgc o tym stron w toku rozprawy apelacyjnej,

przyjat ostatecznie catkowicie odmienng od przyjetej przez sgd pierwszej instanciji



podstawe rozstrzygniecia o stanie prawnym rozgraniczanych nieruchomosci.
O ile bowiem sad pierwszej instancji uznat, iz stan prawny decydujgcy dla
rozgraniczenia uksztattowany zostat w wyniku zasiedzenia przez uczestnikow
przygranicznego pasa gruntu ze skutkiem w postaci nabycia prawa wtasnosci
w potowie lat 90-tych ubiegtego wieku, to sad drugiej instancji przyjat, iz do nabycia
prawa witasnosci spornego pasa gruntu doszio w wyniku uwtaszczenia
poprzednikdw prawnych uczestnikow z dniem 4 listopada 1971 r. tj. w oparciu
0 inne przestanki i w catkowicie innej dacie niz to przyjat sad pierwszej instanciji.
Sad drugiej instancji bez uprzedzenia stron uczynit zatem istotg sporu zupetnie
inny zestaw przestanek faktycznych i prawnych niz ten, ktéry decydowat
o rozstrzygnieciu pierwszoinstancyjnym, a takze o postrzeganym przez strony
zakresie i kierunku postepowania apelacyjnego”. Podniesiony przez skarzgcego
zarzut niewaznosci postepowania nie odniost skutku. Wskazany przez niego
przepis art. 1562 k.p.c., statuujgcy zasade lojalnosci procesowej, zaktada istnienie
potrzeby wyjasniania stronom ich proceduralnej sytuacji juz w toku postepowania
zamiast zaskakiwania ich takg okolicznoscig w kohcowym rozstrzygnieciu.
Rzeczona lojalno$¢ sgdu wobec stron wymaga, aby strone, ktéra w dobrej wierze
wskazata, z jakiej normy prawnej wywodzi swoje roszczenie, uprzedzic,
iz rozstrzygniecie zostanie oparte na innej normie prawnej. W aktualnym
orzecznictwie trafnie przyjmuje sie, ze niepoinformowanie stron przez sad
o zmianie kwalifikacji prawnej roszczenia powoda nie skutkuje automatycznie
niewaznoscig postepowania wobec pozbawienia strony moznos$ci obrony jej praw
(art. 379 pkt 5). Przestankg niewaznosci postepowania ze wzgledu na
pozbawienie strony moznosci obrony praw jest wykazanie zwigzku przyczynowego
miedzy naruszeniem przepisu prawa a tym pozbawieniem. Tymczasem
rozstrzygniecie o roszczeniu na innej podstawie prawnej niz wskazana przez
powoda bez uprzedzenia o tym stron przed zamknieciem rozprawy nie pozbawia
strony moznos$ci obrony jej praw (por.: wyroki SN: z 25 czerwca 2015 r., V CSK
528/14, nie publ.; z 27 kwietnia 2016 r., Il CSK 556/15, OSNC 2017, nr 3, poz. 34).
Przenoszagc rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzic,
ze podnoszona przez skarzgcego okolicznos¢ niewazno$ci postepowania nie

zachodzi. Nabycie prawa wiasnosci dziatek nr [x]/1 oraz [x]/2 nastgpito bowiem



w drodze aktéw wiasnosci ziemi na podstawie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r.
o uregulowaniu wfasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250 ze zm.),
ktéra weszta w zycie w dniu 4 listopada 1971 r. (w tej dacie zostat ustalony stan
posiadania przedmiotu rozgraniczenia). Powyzsza ustawa jako podstawa prawna,
byta bowiem, podnoszona juz w toku procedowania przez Sad Rejonowy w K. i nie
ulegta zmianie przed Sadem |l instancji. W konsekwencji nie odnidst skutku

podnoszony przez skarzgcego i najdalej idgcy zarzut niewaznosci postepowania.

Odnoszgc sie natomiast do kolejnej powotanej przez skarzgcego
okolicznosci (,przestanki”), ktérej istota sprowadza sie do problemu prawnego
(zagadnienie materialnoprawne) dotyczgcego ,stosowania przepisow art. 1 ust. 1
i2, oraz art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 27, poz. 250 ze zm.) jako podstawy
ustalenia stanu prawnego w ramach sporu rozgraniczeniowego (tj. w ramach
stosowania art. 153 k.c.)’, nalezy stwierdzi¢, Zze nie zostata ona dowiedziona
niezaleznie od tego, czy mozna bylo jg zakwalifikowaé, jako przestanke z art. 398°
§ 1 pkt 1 czy tez 2 k.p.c. Otéz, jak wynika z ugruntowanej linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego, skarzagcy powinien wskazaé wprost chociaz jedng
z przestanek przedsadu z art. 398° § 1 k.p.c., ktéra wystepuje w sprawie,
przy czym nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego doszukiwanie sie tych przestanek
w uzasadnieniu wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Spetniajgc formalny wymog skargi kasacyjnej, okreslony w art. 3984 § 2 k.p.c.,
skarzgcy powinien zawrze¢ w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
i wniosek ten uzasadni¢, wskazujgc na wystepowanie w sprawie przynajmniej
jednej z okolicznosci stanowigcych przestanki przedsadu i przedstawi¢ odpowiednie
argumenty prawne uzasadniajgce wystepowanie $cisle okreslonej w ustawie
przestanki (por. postanowienie SN z dnia 24 pazdziernika 2007 r., V CSK 354/07,
niepubl.). Tymczasem skarzacy zaprezentowat dos¢ rozbudowany wywod prawny
dotyczacy ,stosowania przepisow art. 1 ust. 11 2, oraz art. 12 ust. 7 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr
27, poz. 250 ze zm.) jako podstawy ustalenia stanu prawnego w ramach sporu
rozgraniczeniowego (. w ramach stosowania art. 153 k.c.)”. Nalezy jednak

stwierdzi¢, ze gdyby nawet zakwalifikowa¢ éw problem, jako ,istotne zagadnienie



prawne”, czego skarzgcy nie uczynit, to i tak jego skarga nie kwalifikowata sie do
przyjecia z uwagi na wymogi stawiane art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Najwyzszy,
bowiem, przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli skarzgcy wykaze,
ze wskazane przez niego zagadnienie prawne posiada wiasciwosc ,istotnosci”,
ktora polega na tym, ze zagadnienie to stanowi kwestie dotychczas niewyjasniong
I nierozwigzang w orzecznictwie sgdowym, a wiec cechujgce sie nowoscia,
a ktérego rozstrzygniecie moze sprzyjac rozwojowi prawa. W efekcie powotanie sie
na te przestanke przedsadu, wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia,
takze przytoczenia zwigzanych z nim Kkonkretnych przepisbw prawnych,
wskazania dlaczego jest ono istotne oraz przedstawienia argumentacji
wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego, np.:
postanowienie z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 33/2018 r., niepubl.; postanowienie
zdnia 16 maja 2018 r., Il CSK 13/2018, niepubl.; postanowienie z dnia
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, niepubl.). Nadto przedstawione Sagdowi
Najwyzszemu zagadnienie prawne, poza tym, ze musi by¢ istotne, nowe
i dotychczas niewyjasnione, powinno pozostawaé w zwigzku ze sporem i miec
znaczenie dla rozstrzygniecia danej sprawy. Przenoszgc powyzsze rozwazania na
grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze sam skarzgcy w uzasadnieniu
powyzszego zagadnienia materialnoprawnego przyznat, iz ,problematyka ta
byta pretekstem dla rozlicznych wypowiedzi orzeczniczych Sgdu Najwyzszego,
a w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowata sie wyrazna linia, zgodnie
z ktorg deklaratywna tre$¢ wydanego na podstawie ustawy uwtaszczeniowej aktu
witasnosci ziemi nie sprzeciwia sie przyjeciu w ramach prowadzonego pdzniej sporu
rozgraniczeniowego, iz prowadzgcy do uwiaszczenia zakres posiadania wg stanu
na dzien 4 listopada 1971 r. byt inny niz to wynika z tresci aktu wiasnosci ziemi
i odzwierciedlonych w ewidencji gruntow ksztattu granic ewidencyjnych dziafki
objetej uwilaszczeniem. O stanie prawnym nieruchomosci decydujg bowiem
nie granice ewidencyjne, ale stan posiadania, jaki istniat w dniu 4 listopada 1971 r.
(wejscie w zycie ustawy uwtaszczeniowej)’. Podsumowujgc swoje rozwazania
skarzgcy zatozyt, ze ,powyzszy stan prawny moze wywotywaC na gruncie
sporu rozgraniczeniowego istotng rozterke prawng, ktéra nie doczekata sie

dotagd oméwienia w  publikowanym  orzecznictwie Sgdu  Najwyzszego’.



Powyzsza prognoza nie uzasadniata jednak, majgc na wzgledzie ugruntowane
wymogi stawiane przedsgdowi kasacyjnemu, konsekwencji procesowej, w postaci
przyjecia skargi kasacyjnej wnioskodawcy przez Sgd Najwyzszy. W konsekwencji
rozwazan w przedmiocie oceny wykazania przez F. K. przestanki z art. 398° § 1 pkt
1) k.p.c. brak jest podstaw do stwierdzenia, Zze w niniejszej sprawie przestanka ta
zostata przez skarzgcego w sposob wtasciwy dowiedziona. Sad Najwyzszy nie
dopatrzyt sie rowniez okolicznosci, ktére zawazytyby o niewaznosci postepowania,
0 czym byta juz mowa wyzej. Z tych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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