Sygn. akt Il CSK 28/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa A. W. i W. W.

przeciwko E. 0., Z. W. iJ. M.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej ,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda A. W.

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 7 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda A. W. na rzecz pozwanej E. O. kwote
3.600 (trzy tysigce szeséset) ztotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W judykaturze Sagdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Nie wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii
wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, nie publ.).

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
w postaci koniecznosci odpowiedzi na pytanie, czy w postepowaniu o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, przewidzianym w art. 10

ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst:



Dz. U. z 2017 r., poz. 1007 — dalej: ,u.k.w.h”.), ma zastosowanie art. 192 pkt 3
k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono - uwzgledniajgc cechy
instytucji, o ktorej mowa w art. 192 pkt 3 k.p.c., wykazujgcej silny zwigzek
z uregulowaniem zawartym w art. 788 § 1 k.p.c. - Zze przepis ten nie ma
zastosowania w postepowaniu, przewidzianym w art. 10 ust. 1 u.k.w.h. Wskazano,
ze art. 192 pkt 3 k.p.c. moze mie¢ zastosowanie do tego rodzaju postepowan,
ktérych przedmiotem jest rzecz badz prawo albo inaczej uprawnienie bagdz
obowigzek zwigzany z rzeczg badz prawem, objete nastepstwem prawnym
pomiedzy dotychczasowg strong postepowania a osobg trzecig. Nie sposob jednak
przyja¢, ze przedmiotem postepowania wytaczanego na podstawie art. 10 ust. 1
u.k.w.h. byta jedynie rzecz lub prawo, o ktérych mowa w art. 192 pkt 3 k.p.c.,
wzglednie zwigzane z rzeczg badz prawem uprawnienie badz obowigzek.
Specyficzny przedmiot postepowania zainicjowanego powddztwem o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym powoduje, ze wyrok
wydany w tej sprawie nie korzysta z rozszerzonej podmiotowo powagi rzeczy
osagdzonej, nie nadaje sie do egzekucji, nie stanowi tytutu egzekucyjnego i nie
moze mie¢ do niego zastosowania art. 788 § 1 k.p.c. Podkreslono, ze przeciwko
zastosowaniu art. 192 pkt 3 k.p.c. w sprawach o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym przemawia takze przyjeta w tego
rodzaju sprawach =zasada aktualnosci rozstrzygniecia na chwile wydania
orzeczenia, polegajgca na koniecznosci doprowadzenia tresci ksiegi wieczystej do
aktualnego w dacie orzekania jej stanu prawnego oraz zwigzana z tym zasada
wspotuczestnictwa koniecznego po stronie czynnej bgdz biernej, skutkujgca
koniecznos$cig oddalenia powddztwa z powodu braku petnej legitymacji procesowe;j
tacznej, jezeli w postepowaniu nie braly udzialu w charakterze powodow lub
pozwanych wszystkie osoby wpisane w dziale Il ksiegi wieczystej oraz osoby,
ktorych uprawnienia z tytutu wtasnosci nie zostaty - bez wzgledu na przyczyne -
dotychczas ujawnione (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2013 r.,
V CSK 347/12, nie publ. i z dnia 19 pazdziernika 2016 r., V CSK 105/16, nie publ.).
Stanowisko to koresponduje z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego

pogladem, iz powodztwo o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym



nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym
moze wytoczyC tylko osoba uprawniona do ztozenia wniosku o dokonanie wpisu
w ksiedze wieczystej (por. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2006 r., Il CZP 106/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 160
i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2016 r., | CSK 783/15, nie publ. ).
Natomiast sporne w orzecznictwie jest czy art. 192 pkt 3 k.p.c. znajduje
zastosowanie w postepowaniu wieczystoksiegowym (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2004 r., Il CSK 532/08, nie publ., z dnia
29 kwietnia 2008 r., 1l CZP 17/18, OSNC 2009, nr 6, poz. 82, z dnia 12 czerwca
2008 r., Il CSK 54/08, nie publ., z dnia 13 marca 2009 r., Il CSK 532/08, nie publ.).
Analizowanie tego problemu jest jednak bezprzedmiotowe, sprawa, w ktorej
wptyneta skarga nie toczyta sie bowiem w postepowaniu wieczystoksiegowym.
Skoro zagadnienie majgce stanowi¢ podstawe przyjecia skargi do rozpoznania
zostato wyjadnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a wniosek nie zawiera
argumentow uzasadniajgcych odstgpienie od tego pogladu, zaistnienie przestanki
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie zostalo przez skarzgcego
przekonujgco wykazane.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982% k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 5
pkt 8 i § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800)
w zwigzku z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie
(Dz.U. z 2016 r., poz. 1668).



