Sygn. akt Il CSK 279/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powoédztwa G. K.

przeciwko Zespotowi Opieki Zdrowotnej w K.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 stycznia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 maja 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 22 stycznia 2018 roku, sygn. akt IC (...),
oddalit powddztwo G. K. przeciwko Zespotowi Opieki Zdrowotnej w K. o zaptate 80
000 zt, tytutem zados$cuczynienia i odstgpit od obcigzania powoda kosztami

procesu.
Wyrokiem z 9 maja 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje powoda.

W skardze kasacyjnej powdd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania

wskazat na przestanki przedsadu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.



Zdaniem skarzgcego, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie
do odpowiedzi na pytanie: czy w razie niemozliwosci ustalenia przestrzegania procedur w trakcie
samego zabiegu operacyjnego, w razie braku przedstawienia raportéw, sprawozdan czy wobec
braku oceny stanu sanitarno-epidemiologicznego oddziatu na ktérym byt wykonywany zabieg, czy

powyzsze obcigza powoda - pacjenta czy jednak pozwany szpital.

W ocenie powoda skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz doszto do naruszenia art.

286 k.p.c.iart. 232 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam
m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego
jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogélnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczenn umozliwiajgcy

rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sagdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy
podkresli¢ - wytacznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.,
nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej ztych

przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK



180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania prowadzi do
oceny, ze skarzacy nie wykazat powyzszych okoliczno$ci. W istocie, nie zgodzit sie on z ocenag
prawna, dokonang przez Sad drugiej instancji i przez pryzmat przestanki - istotnego zagadnienia
prawnego, dazyt do dokonania analizy sprawy, w zasadzie, w trybie instancyjnym. Konstrukcja taka

nie odpowiada jednak istocie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszio do kwalifikowanego: oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie,
ze Sad drugiej instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny,
ktérego wyktadnia i stosowanie nie budzi Zzadnych watpliwosci (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004,
nr 6, poz. 100, z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49
iz 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07). Szczegotowa analiza sprawy prowadzi
do wniosku, ze powyzsza przestanka nie zostata wykazana. W istocie, skarzgcy
domagat sie ponownej oceny zebranego materiatu dowodowego, w tym takze przez
podijecie inicjatywy dowodowej z urzedu oraz poczynienia odmiennych ustalen
faktycznych. Tymczasem, zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow. Z kolel,
w mysl| art. 398 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Biorgc to pod uwage, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsgdu.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zyciowg powoda, o kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.







