Sygn. akt Il CSK 278/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa W. sp. z0.0. wt.
przeciwko M. M. i E. M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek pozwanej E. M. o zasadzenie od powoédki

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgdu Najwyzszego na sprawach
najpowazniejszych i precedensowych.

Powodowa spoétka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 25 lutego 2014 r. oddalajgcego jej apelacje od wyroku
Sadu Okregowego — Sgdu Gospodarczego w K. z dnia 6 wrzesnia 2013 r., ktérym
Sad oddalit powddztwo o zasgdzenie od pozwanych M. M. i E. M. solidarnie kwoty
107 588,36 zt z odsetkami. Powotujgc sie na obie podstawy kasacyjne okreslone
wart. 398% § 1 k.p.c., wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie
co do istoty sprawy przez zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji i uwzglednienie
powddztwa, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca powotata sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Twierdzita, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, Sgad Apelacyjny
bowiem naruszyt art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez niewskazanie
dowodow, na podstawie ktorych poczynit uzupetniajgce ustalenia faktyczne, art.
235§ 12 oraz art. 236 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez przyjecie za podstawe
ustalen dowodow, ktére nie zostaty formalnie dopuszczone i przeprowadzone na
rozprawie, art. 479'4§ 2 w zwigzku z art. 47942 art. 391 § 1 k.p.c. przez przyjecie
za podstawe ustalenia chwili powziecia wiadomosci o bezskutecznosci egzekucji

przeciwko M. sp. z 0.0. w K. dowodow niezgtoszonych przez strony, art. 442 § 1 k.c.



przez nieustalenie, kiedy powddka dowiedziata sie o osobach obowigzanych
do naprawienia szkody, i art. 442 § 1 k.c. w zwigzku z art. 299 § 1 k.s.h. przez
ustalenie chwili dowiedzenia sie o szkodzie jedynie na podstawie domniemania
faktycznego przy rownoczesnym nieustaleniu chwili dowiedzenia sie o osobach
obowigzanych do jej naprawienia.

Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
wniosku, ze skarzgca nie przytoczyta przekonujgcych argumentow, sSwiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanki wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi —
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposéb jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke okreslong w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., powinien wykaza¢ oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej, przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Tak rozumianej oczywistosci skarzgca nie wykazata, nie swiadczy o niej
bowiem powtdrzenie przytoczonych podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzgcych przestanka z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu
niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W zwigzku z wnioskiem pozwanej E. M.
0 zasgdzenie od powddki kosztéw postepowania kasacyjnego trzeba zauwazyé, ze
w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz. 461) przewidziano w postepowaniu kasacyjnym wynagrodzenie jedynie
za czynnosci okreslone w § 13 ust. 4. Nie przewidziano w nim wprawdzie
wynagrodzenia za sporzadzenie odpowiedzi na skarge kasacyjng, niemniegj

w orzecznictwie przyjmuje sie, ze przystuguje ono wedtug stawki przewidzianej



za sporzgdzenie i wniesienie skargi kasacyjnej (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 1998 r., Il CKN 805/98, OSNC 1999, nr 4,
poz. 79). Wniosek pozwanej o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego
zostat zgtoszony w pismie zlozonym po uptywie terminu wskazanego w art. 3987
§ 1 k.p.c., ktére nie moze byC uznane za odpowiedZ na skarge kasacyjng
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00,
OSNC 2003, nr 9, poz. 120, z dnia 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, nie publ.,
zdnia 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01, nie publ. i z dnia 14 lutego 2012 r.,
Il PK 139/11, nie publ.). Z tej przyczyny wniosek pozwanej o zasgdzenie na jej

rzecz kosztow postepowania kasacyjnego podlegat oddaleniu.



