Sygn. akt lll CSK 273/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa A.S.

przeciwko M.P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 lutego 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
whniosek pelnomocnika powoda swiadczagcego mu pomoc prawng

z urzedu o przyznanie kosztow tej pomocy od Skarbu Panstwa.



UZASADNIENIE

Powdd A.S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 11 maja 2017 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w
[...] z dnia 29 wrzesnia 2016 r. Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo o
zasadzenie na rzecz powoda kwoty 650 000 zt z tytutu zadoscuczynienia za
krzywde spowodowang sporzgdzong przez pozwanego M.P. opinig psychiatryczng,
wydang na potrzeby postepowania karnego prowadzonego przeciwko powodowi w
sprawie I K [...] Sadu Rejonowego wW., na etapie postepowania
przygotowawczego. Opinie sporzgdzit pozwany wraz z drugim biegtym w dniu 16
marca 2007 r. i uzupetnili jg opinig z dnia 26 kwietnia 2007 r. Powod zapoznat sie z
pierwszym dowodem w dniu 18 kwietnia 2007 r. W dniu 2 maja 2007 r. odmowit
natomiast zaznajomienia sie z aktami, w ktérych znajdowata sie opinia
uzupetniajgca. Sady obydwu instancji uznaty, Zze zgtoszone przez powoda
roszczenie ulegto przedawnieniu z uwagi na uptyw terminu z art. 442§ 1 k.c. w zw.
z art. 448 k.c. Wniosek dowodowy zgtoszony przez powoda w postepowaniu
apelacyjnym, majacy pozwoli¢ na stwierdzenia, kiedy doktadnie powdd dowiedziat
sie o tresci opinii psychiatrycznej i personaliach jej autorow zostat oddalony przez

Sad drugiej instancji z powotaniem art. 381 k.p.c.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost powdd, zaskarzajgc
go w catosci. Skarge opart na obydwu podstawach kasacyjnych i zarzucit
naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c., art. 442§ 1 k.c. i art. 5 k.c.
We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzy ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, umozliwia takze uchylenie orzeczen wydanych
w postepowaniu  dotknietym  niewaznoscig lub  oczywiscie  wadliwych.
Nie bedagc ogdlnie dostepnym sSrodkiem zaskarzenia orzeczen, umozliwiajgcym

rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej, poddawana jest wstepnej ocenie



w ramach tzw. przedsadu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majgcej za cel zbadanie,
czy spetnia przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajgce

jej przyjecie do rozpoznania.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W jego ocenie wniesiona skarga jest
oczywiscie uzasadniona, poniewaz zachodzi koniecznos¢ zweryfikowania przez
Sad Najwyzszy naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 442 § 1 k.c. polegajgcego
na niewtasciwym zastosowaniu go w okolicznosciach sprawy i przyjeciu,
ze roszczenie powoda byto przedawnione. Powdd twierdzi, ze zapoznat sie
z treScig opinii sporzgdzonej przez pozwanego dopiero we wrzesniu 2013 r.,
a nie w 2007 r., jak przyjat Sgd Apelacyjny. W ocenie skarzgcego zachodzi takze
potrzeba rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy naruszenia przepiséw postepowania,
t.art. 378 § 1 w zw. z art. 217 § 1, art. i art. 299 k.p.c. spowodowanego
pominieciem dowodu z przestuchania powoda na okolicznosci zwigzane
z datg, w ktérej powzigt informacje zwigzane z trescig opinii i personaliami

sporzgdzajgcych jg osob.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy w niej wskazane prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Skarzgcy musi wiec wykaza¢, ze wyrok zapadt z oczywistym, razgcym
naruszeniem przepisOw prawa lub podstawowych zasad obowigzujgcych
w praworzgdnym panstwie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08, nie publ.). Nie moze przy tym budzi¢
watpliwosci i to, ze wydane orzeczenie jest - na skutek stwierdzonego naruszenia -

oczywiscie btedne.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie potwierdza stanowiska o0 oczywistej zasadnosci wniesionej skargi.
W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny wskazat, ze termin zapoznania sie
przez powoda z trescig opinii oraz personaliami oséb jg sporzgdzajgcych wynika
z tresci dokumentow urzedowych, opracowan eksperckich oraz zatgczonych do akt
kopii protokotdbw z czynnosci podjetych w ramach postepowania karnego

przed Sgdem Rejonowym w W., sygn. Il K [...]. Wiarygodnosci tych dokumentéw



zadna ze stron nie negowata. W tej sytuacji oczywiscie bezzasadny jest zarzut
naruszenia art. 299 k.p.c., zgodnie z ktérym sad moze dopusci¢ dowodd
z przestuchania stron, jezeli po wyczerpaniu srodkéw dowodowych lub w ich braku
pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz
W niniejszej sprawie okolicznosci zostaty wyjasnione. Wywod skarzgcego w istocie
stanowi polemike z dokonanymi w toku instancji ustaleniami faktycznymi i oceng
dowoddw, co nie moze odnie$¢ skutku w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 3

k.p.c.).

W konsekwencji wskazana przez skarzgcego podstawa przyjecia jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Okolicznosci sprawy nie wskazujg réwniez,
aby wystgpity inne przestanki z art. 398° § 1 k.p.c., co spowodowato odmowe

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whniosek o zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
w postepowaniu kasacyjnym przez petnomocnika ustanowionego z urzedu podlegat
oddaleniu. We wniosku nie zawarto bowiem oswiadczenia, iz optaty nie
zostaty zaptacone w catosci lub w czesci. Zgodnie z § 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1715), oswiadczenie to stanowi element
konstrukcyjny wniosku i powinno by¢ wyraznie sformutowane (por. postanowienie
SN z dnia 23 lutego 2012 r., V CZ 133/11, LEX nr 1215161). Brak takiego
oswiadczenia wywotuje skutki materialnoprawne polegajgce na utracie prawa
do wynagrodzenia (postanowienie SN z dnia 9 wrzesnia 2011 r., lll SPP 27/11,
LEX nr 1106755).



