Sygn. akt Il CSK 270/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku M. U.

przy uczestnictwie A. S. i K. S. G.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki K. S. G.
od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt lll Ca (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2018 r. Sgd Rejonowy w Z. utrzymat w
mocy wpisy referendarza tego Sgdu w przedmiocie sprostowania w ksiedze
wieczystej (...) oznaczenia i obszaru nieruchomosci w postaci dziatki nr (...) przez
ujawnienie podziatu tej nieruchomosci na dziatki ewidencyjne o numerach (...), (...)
i (...) oraz w przedmiocie odtgczenia z ksiegi wieczystej (...) dziatki ewidencyjnej nr
(...) i przytaczenia jej do ksiegi wieczystej (...), w ktorej jako wiasciciel ujawniony
jest wnioskodawca M. U. . Postanowieniem z dnia 20 marca 2019 r. Sgd Okregowy
w N. S. oddalit apelacje uczestniczki K. S. G. . W zwigzku ze skargg kasacyjng
uczestniczki od tego orzeczenia nalezy przypomnie¢, ze skarga kasacyjna jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujacym od prawomocnych orzeczen

sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu publicznego przez zapewnienie



jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa
i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w
postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem.
Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Iub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz zatozen skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg ,przedsadu” jest wstepna selekcja skarg
pod katem spetniania wymienionych wyzej kryteriow (przyczyn kasacyjnych)
kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Uczestniczka oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na przyczynie objetej art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Wskazata, Ze istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci tj. art. 6268 § 1 2
k.p.c. oraz art. 6262 § 3 k.p.c. w zw. z art. 34 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece. Zwrécita uwage, ze wprawdzie zblizone, do
istniejgcego w tej sprawie, zagadnienie prawne zostato rozstrzygniete
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja 2005 r. (lll CK 561/04,
nie publ.), w ktorym wskazano, ze sad wieczystoksiegowy nie moze oddali¢
wniosku o wpis do ksiegi wieczystej nabytego przez zasiedzenie prawa wtasnosci
nieruchomosci, jezeli z tresci wniosku, dotgczonych dokumentow oraz tresci ksiegi
wieczystej wynika, iz wskutek zasiedzenia wtasnos¢ utracit poprzednik prawny
osoby ujawnionej jako wiasciciel, niemniej istnieje, w jej ocenie, potrzeba wyktadni
powyzszych przepisdéw przez Sgd Najwyzszy w celu wyjasnienia, jakie dokumenty

i kogo dotyczgce, mogg stanowic¢ podstawe wpisu do ksiegi wieczyste;.

Oparcie wniosku na przyczynie kasacyjnej przewidzianej w art. 389° § 1
pkt 2 k.p.c. nakfadato na skarzacg obowigzek wskazania nie tylko przepiséw
prawa, ktérych wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie, lecz takze szczego6towego opisania, na czym polegajg

watpliwosci interpretacyjne, okreslenia, ze majg powazny charakter, pozostajg



W zwigzku ze sprawg, a ich wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy ma bezposredni
wptyw na wynik sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca
2008 r., | CSK 11/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, nie publ.). Wniosek
nie spetnia tych wymagan, powszechnie aprobowanych w nauce prawa oraz
orzecznictwie. Wymaganiom tym nie odpowiada sposob przedstawienia
watpliwosci prawnych, ktérych skarzgaca we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania wtasciwie nie sprecyzowata, ograniczajgc sie do polemiki z dokonang
przez Sad Okregowy oceng dotgczonych do wniosku o wpis prawomocnych
orzeczen sgdowych. Z dokumentow tych, wigzgcych sad wieczystoksiegowy przy
rozpoznaniu wniosku, wynikato, ze czesc¢ dziafki nr (...), wyodrebniona w wyniku
jej podziatu i oznaczona jako dziatka nr (...), zostata nabyta
Z mocy prawa przez uwiaszczenie z dniem 4 listopada 1971 r. przez
poprzednikow prawnych wnioskodawcy M. U. na podstawie ustawy z dnia 26
pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw chiopskich.
Okolicznos¢ ta zostata stwierdzona deklaratoryjnym postanowieniem sgdowym.
Sad drugiej instancji wyjasnit, w slad za przywotanym wyzej postanowieniem
Sadu Najwyzszego, ze nabycie wilasnosci przez uwtaszczenie nastepujgce
zmocy prawa, ma charakter pierwotny, zas postanowienie sadu jedynie
okolicznosc¢ te deklaratywnie stwierdza. W uchwale z dnia 26 listopada 1992 r.,
I CZP 145/92 (nie publ.) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze dopuszczalne jest
ujawnienie w ksiedze wieczystej prawa wtasnosci na podstawie aktu wilasnosci
ziemi wydanego wczes$niej niz zawarta umowa darowizny na rzecz innej osoby,
wpisane] nastepnie do ksiegi wieczystej jako wtasciciel. W uzasadnieniu tej
uchwaty stwierdzono, ze zgodnie ze szczegdlnymi przepisami o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych, zaréwno organy administracji w swoich decyzjach
(art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci
gospodarstw rolnych - Dz. U. Nr 27, poz. 250), jak i sgdy w postanowieniach
stwierdzajgcych nabycie wtasnosci (art. 5 § 3 ustawy z dnia 26 marca 1982 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych - Dz. U. Nr 11, poz. 81) okreslaty jedynie osobe
nabywajgcg w tej drodze wiasnos¢é nieruchomosci. Ostateczna decyzja lub

prawomocne postanowienie Sgdu stwierdzajgce nabycie wtasnosci nieruchomosci



stanowity podstawe do ujawnienia nowego stanu wiasnosci w ksiedze wieczystej.
Stosownie do art. 1 ust. 1 ustawy o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych,
powotanego jako podstawa nabycia wtasnosci w akcie witasnosci ziemi, do
nabycia tego dochodzito z mocy samego prawa, tj. z dniem wejscia w zycie tej
ustawy. Sama decyzja, jak i jej ujawnienie w ksiedze wieczystej mialy wiec
charakter deklaratoryjny; ustawowego skutku nabycia wilasnosci nieruchomosci
nie moze zniweczy¢ inny stan pozniejszych wpiséw w ksiedze wieczystej. Sad
Najwyzszy podniost dalej, ze umowa, stosownie do ktorej nastgpi¢ miatoby zbycie
nieruchomosci przez poprzedniego witasciciela, ktory wtasnos¢é wczesniej utracit
na skutek zasiedzenia (uwtaszczenia) przez inng osobe, nie moze wywotac
skutkdw prawnych w postaci przejscia wkasnosci na nabywce, chyba ze nabywca
korzystatby z rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych. Ta ostania kwestia
pozostaje jednak poza zakresem kognicji sgdu wieczystoksiegowego w sprawie
o wpis (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1996 r., Ill CZP 50/96,
OSNC 1996/11/141, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2001 r.
| CKN 233/99, nie publ, z dnia 20 lutego 2003 r, II CKN 1237/00 nie publ.,
z dnia 29 listopada 2005 r., lll CK 285/05, nie publ. oraz z dnia 18 czerwca 2009 r.,
Il CSK 4/09, nie publ.).

W rozpoznawanej sprawie, A. S. G. umowg dozywocia z dnia 29
pazdziernika 2010 r., przeniost na rzecz K. S. G. udziat w 72 cze$ci w dziatce nr
[...]/1; jednakze nastepnie okazato sie, ze fragment tej dziatki, odpowiadajgcy
wyodrebnione;j dziatce nr (--.), byt od dnia
4 listopada 1971 r. wkasnoscig osob fizycznych wymienionych w postanowieniu
Sadu Okregowego w N. z dnia 20 kwietnia 2017 r w sprawie
Il Ca (...). Podnoszona przez skarzgcg kwestia rekojmi wiary publicznej ksigg
wieczystych nie moze byc, jak to juz zasygnalizowano, rozpoznana w niniejszym
postepowaniu wieczystoksiegowym. Nie oznacza to jednak pozbawienia skarzgce;j
ochrony prawnej. Jezeli w wyniku dokonania wpisu, stan prawny wynikajgcy
z ksiegi wieczystej stat sie niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym, to osobie,
ktérej prawo zostato wpisem dotkniete, przystuguje roszczenie o uzgodnienie
stanu prawnego wynikajgcego z ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym

nieruchomosci na podstawie art. 10 u.k.w.h. (por. postanowienia Sadu



Najwyzszego z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 1237/00, nie publ. i z dnia
18 czerwca 2009 r., Il CSK 4/09, nie publ.). Argumentacja skarzgcej odwotujgca
sie we wniosku do tresci art. 34 u.k.w.h. nie Swiadczy o zasadnosci skargi,
albowiem przepis ten nie moze mie¢ zastosowania w przypadku pierwotnego
nabycia wtasnosci  (por. uzasadnienie uchwaty Sgadu Najwyzszego
z dnia 20 stycznia 2010 r., Il CZP 121/09, OSNC 2010, Nr 9, poz. 117).
Zagadnienia prawne wystepujgce w tej sprawie zostaty zatem juz rozstrzygniete
w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a skarzgca nie wykazata
w istocie potrzeby wykfadni przepiséw wskazanych we wniosku o przyjecie skargi

do rozpoznania.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.
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