Sygn. akt Il CSK 270/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku A. G.-T.

przy uczestnictwie W. R, [...], K. J. s. K., [...], K. J., [...]
o stwierdzenie nabycia wiasnosci nieruchomosci rolne;j,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika K. J.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 pazdziernika 2010 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika K. J. od postanowienia

Sadu Okregowego w K. z dnia 20 kwietnia 2017 r., nalezy podnie$¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym Ilub orzeczeh
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia,
rolg ,przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania
wymienionych wyzej kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Uczestnik powotat sie we wniosku na pierwszg przyczyne kasacyjng. Istotne
zagadnienie prawna dotyczy tego, czy osoba, nie bedgca w dniu 4 listopada 1971 r.
obywatelem polskim, mogta naby¢ wtasnos¢ nieruchomosci rolnej na podstawie
przepisow ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci

gospodarstw rolnych (Dz. U. z 1971 r., Nr 2, poz. 25 ze zm.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy
przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
I jurysprudencji oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Zagadnienie to musi

przy tym rzeczywiscie wystepowac¢ w sprawie i miesci¢ sie w zakresie problematyki,



ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu na jego zwigzek
z podstawg faktyczng i prawng zaskarzonego orzeczenia oraz podstawami
kasacyjnymi. Skarzgcy powinien sformutowaé to zagadnienie w sposéb przyjety
przy przedstawianiu przez sad powszechny zagadnienia prawnego do
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy (art. 390 § 1 k.p.c.). Powinien takze
przedstawi¢ pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnosS¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwosé rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu

prawnego w sposéb rzutujgcy na wynik sprawy.

Podniesiona przez skarzgcego kwestia prawna nie spetnia przedstawionych
wymagan, albowiem pozostaje w oderwaniu od ustalen faktycznych wigzacych Sad
Najwyzszy przy rozpoznaniu skargi (art. 3981 § 2 k.p.c.). Wynika z nich, ze
uwtaszczony na samoistnie posiadanych przez siebie gruntach rolnych, S. T.
posiadat obywatelstwo polskie do swojej Smierci w 1996 r. i nie zostat go
pozbawiony w sposéb wskazany w obowigzujgcej wéwczas ustawie z dnia
15 lutego 1962 r. o obywatelstwie polskim (Dz. U. z 2000 r. poz. 353, z p6zn. zm.).
W zwigzku z tym odpowiedz na zadane przez skarzgcego pytanie nie ma zwigzku
Ze sprawg, co oznacza niewykazanie przestanki uzasadniajgcej wniosek o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentenciji.
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