Sygn. akt Il CSK 27/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z wniosku T.B.

przy uczestnictwie K.B.

0 zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku w sprawie VI Ns [...],
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 7 sierpnia 2019 r., sygn. akt |l Ca [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca T. B. zlozyt skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K., ktérym oddalono apelacje skarzgcego od postanowienia Sgdu
Rejonowego w K., wydanego w sprawie 0 zmiane postanowienia o stwierdzenie

nabycia spadku, prowadzonej z udziatem K. B..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitosci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wyktadni prawa. Realizacji powyzszej
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° § 1 i 2 k.p.c. instytucja przedsadu. Stosownie
do ww. przepiséw Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,

jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni



przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyzji
w przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania ma rowniez na celu realizacje
zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaC wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sadem Najwyzszym, o czym
Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
wskazat na jej oczywistg zasadnos¢. Oparcie wniosku na tej przestance wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie sprzecznosci przyjetej przez Sad
[l'instancji wykfadni lub zastosowania prawa z brzmieniem przepiséw lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa. Wnoszgcy skarge powinien
wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza
sie ,oczywista zasadnos¢" skargi i przedstawic odpowiednie argumenty
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Do przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny kasacyjnej
nie jest wystarczajgce samo kwalifilkowane naruszenie prawa przez Sad Il instanciji.
W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci skargi, a nie
o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci powinny zatem
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktdéra jg wniosta
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Zdaniem wnioskodawcy o0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej miaty
przesadza¢ dostrzegane przez niego liczne uchybienia Sadu drugiej instancji
zwigzane ze sposobem prowadzenia w sprawie postepowania dowodowego.
Wszystkie zastrzezenia skarzgcego wigzaty sie z nieuwzglednieniem ztozonych
przez niego wnioskéw, w szczegodlnosci o dopuszczenie dowodu z opinii innego
(nowego) biegtego.

Na wstepie wypada zauwazy¢, ze formutowane przez wnioskodawce zarzuty,
powielone (jako przyczyny oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej)
w uzasadnieniu, o ktérym mowa w art. 3984 § 2 in fine k.p.c., oparte byly przede

wszystkim na przepisach zawartych w Dziale Il Tytutu VI Ksiegi | k.p.c. Wprawdzie



skarzagcy przywotat rowniez art. 13 § 2 k.p.c., co uzasadnia stosowanie
przytoczonych w skardze kasacyjnej unormowan w postepowaniu nieprocesowym,
jednak z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
wynika, dlaczego przepisy regulujgce postepowanie przed sgdem pierwszej
instancji miatyby znajdowac zastosowanie do oceny czynnosci procesowych Sgdu
drugiej instancji. Z uwagi na sformalizowany charakter postepowania kasacyjnego
oraz tres¢ art. 39813 § 1 k.p.c. Sad nie moze dokona¢ samodzielnego uzupetnienia
podstaw skargi kasacyjnej. Juz powyzsze wzgledy przesgdzajg o niemoznosci
przyjecia takiej skargi do rozpoznania z powotaniem sie na jej oczywistg zasadnosc.
Sposob ujecia formutowanych przez wnioskodawce zastrzezen co do
procedowania Sadu drugiej instancji wyklucza bowiem uznanie tych zastrzezen za
prima facie trafne.

Ponadto istotha czeS¢ wywodu poswieconego przyczynie kasacyjnej z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. dotyczy nieuwzglednienia przez Sgd Okregowy wnioskow
dowodowych skarzgcego. W tej kwestii wypada przypomnieé, ze stosownie do art.
162 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym do 7 listopada 2019 r., tj. takze w dacie
przeprowadzenia rozprawy apelacyjnej z 7 sierpnia 2019 r.) strony mogg w toku
posiedzenia, a jezeli nie byty obecne, na najblizszym posiedzeniu zwroci¢ uwage
sgdu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszgc o wpisanie zastrzezenia do
protokotu; stronie, ktéra zastrzezenia nie zgtosita, nie przystuguje prawo
powotywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze
chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sgad powinien wzig¢ pod
rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zgtosita zastrzezenh bez
swojej winy. Skarzgcy nie skorzystat z mozliwosci zgtoszenia ww. zastrzezen, cho¢
w toku rozprawy byt reprezentowany przez swego petnomocnika. Wykluczona jest
zatem mozliwos¢ powotywania sie przez wnioskodawce na obecnym etapie
postepowania na ewentualne uchybienia proceduralne Sgdu drugiej instancji.

Niezaleznie od powyzszych, formalnych, wzgledéw, ktdre uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, o braku oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej przesadza takze ocena racji wspierajgcych stanowisko Sagdu
Okregowego, dokonana przez pryzmat tresci wniosku o przyjecie skargi do

rozpoznania. Sad drugiej instancji wyjasnit w sposéb wyczerpujgcy przyczyny



podejmowanych w sprawie czynnosci z zakresu postepowania dowodowego.
Przedstawione w skardze kasacyjnej uwagi wobec zapadtego rozstrzygniecia,
bedgcego wynikiem szczegotowej i pogtebionej oceny materiatu sprawy, miaty
charakter czysto polemiczny i byty oparte jedynie na subiektywnym przekonaniu
skarzgcego o nietrafnosci decyzji procesowych Sadu Okregowego. Zestawienie
argumentacji zaprezentowanej w motywach zaskarzonego postanowienia oraz racji
przytoczonych w skardze kasacyjnej nie pozwala wiec na uznanie, ze zostata
spetniona przyczyna przyjecia w postaci oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art.
398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.



