Sygn. akt Il CSK 269/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku D. G.

przy uczestnictwie [...] G. SA.wW, A M.iT. M.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 kwietnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika
[...]G.S.A. w W. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie skarzgca wniosta skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania powotata sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi oraz
wystepowanie na jej tle istotnego zagadnienia prawnego. Po pierwsze, o oczywistej
zasadnosci skargi ma swiadczy¢ naruszenie art. 365 k.p.c. przez przyjecie, ze w tej
sprawie sad jest zwigzany ustaleniami faktycznymi i ocenami prawnymi innego
sgdu w innej sprawie. Zarzut jest nietrafny, bo z mocy art. 365 § 1 k.p.c. sad
wigze jedynie rozstrzygniecie innego sadu, jednakze, jak trafnie wskazano
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, zrozumienie zakresu jego sentenc;ji
niejednokrotnie wymaga uwzglednienia kontekstu sprawy, co mozliwe jest jedynie
w Swietle uzasadnienia, ktore to uzasadnienie per se nie wigze. Skarga w tym
zakresie nie jest oczywiscie uzasadniona. Po drugie, o oczywistej zasadnosci
skargi ma swiadczy¢ naruszenie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach
i trybie wywilaszczania nieruchomosci przez przyjecie, ze przedsiebiorca
przesytowy ma skuteczny tytut prawny do nieruchomosci, mimo ze wydana w tej
sprawie w tym trybie decyzja nie precyzuje ani tresci stuzebnosci, ani oznaczenia
nieruchomosci. Z tego wzgledu skarga tez nie jest oczywiscie zasadna, poniewaz
na podstawie art. 35 ustawy z 1958 r. przedsiebiorca nabywa szczegdlne prawo
do nieruchomosci, niebedgce stuzebnoscig, a co wiecej, wskazywane zarzuty
stanowig kwestionowanie dokonanych w tej sprawie ustalen faktycznych, co
w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne. Po trzecie, za przyjeciem skargi
do rozpoznania ma swiadczy¢ potrzeba wyktadni co do tego, czy na podstawie
art. 305 w zwigzku z art. 3052 § 2 k.c. w kwestii dopuszczalnos$ci zadania na
tej podstawie nie tyle ustanowienia stuzebnosci, co okreslenia naleznego
wynagrodzenia, zakresu stuzebnosci i sposobu jej wykonywania. Jednak kwestia ta

nie uzasadnia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz Sad



Najwyzszy przyjat w uchwale z dnia 6 czerwca 2014 r., Il CZP 107/13 (OSNC 2015,
nr 3, poz. 29), ze jezeli przedsiebiorca bedgcy wiascicielem urzgdzenh przesytowych
wykonuje swoje prawo na podstawie decyzji wydanej w trybie art. 35 ustawy
z 1958 r., to wtasciciel nie moze domagac sie ustanowienia stuzebnosci. W tym
przypadku zatem w ogodle nie ma stuzebnos$ci, wiec nie mozna tym bardziej

domagac sie ustalenia jej zakresu czy wynagrodzenia za nig.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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