Sygn. akt Il CSK 268/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku M. K. i A. K. przy uczestnictwie T. S.A. w K.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 9 kwietnia 2015 r., sygn. akt | Ca 64/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od wnioskodawcéw solidarnie na rzecz uczestnika
kwote 120 (sto dwadziescia) zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Whioskodawcy A. i M. K wniesli o ustanowienie na ich nieruchomosci
odptatnej stuzebnosci przesytu obejmujgcej znoszenie linii elektroenergetycznej
przebiegajgcej nad ich dziatkg oraz prawo przedsiebiorstwa przesytowego do
korzystania z nieruchomos$ci w zakresie niezbednym do wykorzystywania tej linii.
Whiosek zostat oddalony w wyniku ustalenia przez Sgd Rejonowy, ze stuzebnosc¢
gruntowa odpowiadajgca trescig objetej wnioskiem stuzebnosci przesytu zostata
nabyta przez Skarb Panstwa w latach siedemdziesigtych XX w. w drodze
zasiedzenia i nastepnie przeszia na uczestnika T. S.A w K.. Stanowisko Sadu
pierwszej instancji podzielit Sgd Okregowy, ktéry oddalit apelacje wnioskodawcéw
postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2015 r. wyjasniajgc, ze przejscie stuzebnosci ze
Skarbu Panstwa na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego, w ktérego majgtku
znalazta sie linia przebiegajgca nad nieruchomoscig wnioskodawcoéw nastgpito z
mocy prawa na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 0 zmianie
ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U. z 1991 r., Nr 2 poz. 6) na
rzecz poprzednikdw uczestnika postepowania. Sgd wskazat, ze powotany przepis
nie miat wplywu jedynie na stan prawny gruntow Skarbu Panstwa i gmin oraz
budynkoéw i urzadzeh znajdujgcych sie na takich gruntach, ktére objete byty
szczegoblnymi postanowieniami art. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie
ustawy o gospodarce gruntami i wywiaszczeniu nieruchomosci (Dz.U. Nr 79,
poz. 464), natomiast nie bylo podstaw by wytgczyé z zakresu jego dziatania

stuzebnosci.

W skardze kasacyjnej, opartej na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
wnioskodawcy zarzucili niezastosowanie art. 2 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy
0 gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci oraz niewtasciwe
zastosowanie art. 1 pkt 9 ustawy o0 zmianie ustawy o przedsiebiorstwach
panstwowych, naruszenie art. 64 ust. 1,2 i 3 oraz art. 87 ust. 1 Konstytuciji,
a ponadto uchybienie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Whniesli
o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania i orzeczenie o kosztach

postepowania.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wnidst 0 odmowe jej przyjecia
do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie na jego rzecz kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1

pkt 1 -4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzacy uzasadnili potrzebe rozpatrzenia ich skargi wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 4 k.p.c., to znaczy oczywistg zasadnoscig
tej skargi. Wyjasnili, ze o niewatpliwej stusznosci skargi swiadczy wadliwo$é
stanowiska Sadu Okregowego, ktéry nie uwzglednit dowodowej funkcji decyzji
administracyjnej wydanej na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywtaszczeniu nieruchomosci,
jako jedynego dowodu, ktérym uczestnik mogt wykazaé przeniesienie na niego
praw rzeczowych objetych stuzebnoscig gruntowg, odpowiadajgcg stuzebnosci

przesytu, nabytg w wyniku zasiedzenia przez Skarb Panstwa w latach 1970-tych.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktdérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc
sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac
oczywistg zasadnos¢ swojej skargi, przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem

naruszenia przepisow prawa, prowadzgcym do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie



jest jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca
2015r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Niniejsza skarga nie spetnia tych warunkéw. Powofany przez skarzgcych
przepis wskazuje w jakiej formie nastepuje stwierdzenie uwtaszczenia okreslonymi
w jego ust 1 i 2 gruntami oraz budynkami i innymi urzgdzeniami znajdujgcymi sie na
tych gruntach, stanowigcymi dotgd wiasnos¢ Skarbu Panstwa lub gminy, ktore
znajdowaty sie w zarzadzie panstwowych osob prawnych innych niz Skarb Panstwa.
Nie wynika wiec z niego aby w tej formie mogto nastgpi¢ stwierdzenie przejscia
stuzebnosci gruntowej obcigzajgcej nieruchomos¢ osoby trzeciej na rzecz
okreslonego przedsiebiorstwa energetycznego, szczegolnie, ze w odniesieniu do
tego typu stuzebnosci nie bylo konieczne wskazywanie nieruchomosci wtadngcej,
z ktérg jest ona zwigzana. W konsekwencji argumentacja skarzgcych nie
przekonuje o oczywistej zasadno$ci ich skargi, a okolicznosci sprawy nie wskazujg,
aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. przemawiajgce

za przyjeciem tej skargi do rozpoznania.

Z tych przyczyn, na podstawie art. 398° k.p.c. Sad Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci
art. 520 § 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c., a wysokos¢ tych kosztow z postanowien § 2 ust. 112, § 7 pkt 3
1§ 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



