Sygn. akt Il CSK 266/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa P. N.

przeciwko |. S.A. w upadtosci uktadowej w K.
przy uczestnictwie nadzorcy sgdowego D. S.

o uchylenie i stwierdzenie niewaznosci uchwat,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt | ACa 706/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3600 zi (trzy

tysigce szeséset zl) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd P. N. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 18 grudnia 2014 r., oddalajgcego jego apelacje od oddalajgcego
powddztwo wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 3 lutego 2014 r. Powod
domagat sie uchylenia dwéch uchwat Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia
Domu Maklerskiego I. SA. w K. sprawie przerwy w obradach Walnego
Zgromadzenia — nr 3 z dnia 13 wrzesnia 2012 r. i nr 1 z dnia 18 wrzes$nia 2012 r., a
ponadto stwierdzenia niewaznosci lub uchylenia uchwaty nr 4 tego organu z dnia
18 wrzesnia 2012 r. w sprawie emisji podporzadkowanych obligacji zamiennych na
akcje, warunkowego podwyzszenia kapitatu zakladowego oraz wylgczenia w
catosci prawa poboru dotychczasowych akcjonariuszy w stosunku do obligacii
zamiennych i akcji serii K. Sady obu instancji uznaty, ze ustalone fakty nie
potwierdzajg by zachodzity podstawy do uchylenia uchwat. Przerwy w obradach
zarzgdzane byly kazdorazowo z uzasadnionych przyczyn, zas wybor emisji
obligacji podyktowany byt potrzebg szybkiego dokapitalizowania spofki, ktora
znajdowata sie w trudnym potfozeniu, co zresztg ostatecznie spowodowato
ogtoszenie jej upadiosci uktadowej. Sad Apelacyjny zwrocit uwage, ze wymaganie
dotyczgce minimalnej wartosci subskrypcji obligacji na poziomie 50.000 euro na
jednego subskrybenta wynikato z przepiséw ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie
publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do
zorganizowanego systemu obrotu oraz o spoétkach publicznych (tekst jedn. Dz.U.
z 2009, Nr 185, poz. 1439) i przyspieszato procedure dokapitalizowania, poniewaz
pozwalato unikngé sporzadzenia prospektu emisyjnego. Sady nie stwierdzity,
by uchwaly naruszaty dobre obyczaje, badz krzywdzity akcjonariuszy
mniejszosciowych, ktérych w Domu Maklerskim I.  S.A. nie byto. Sad Apelacyjny
podkreslit, ze twierdzenia o nieuzasadnionym ekonomicznie wyborze sposobu
dokapitalizowania spotki wymagaty wiedzy specjalistycznej i powinny zostac
wykazane dowodem 2z opinii biegtego, ktorego powdd nie zawnioskowat.
Niepodpisanie przez wszystkich czionkdw zarzgdu opinii uzasadniajgcej
pozbawienie akcjonariuszy prawa poboru nie stanowito, zdaniem Sagdodw,

uchybienia a ponadto nie miato wptywu na tres¢ uchwat, zas uprawnienie zarzadu



do decydowania o przydziale wyemitowanych obligacji — co potwierdzit przebieg
zdarzen po przeprowadzeniu emisji - nie doprowadzito do odmowy ich

przydzielenia zadnemu z zainteresowanych.

W skardze kasacyjnej, skierowanej przeciwko czesci wyroku orzekajgcej
0 oddaleniu zgdania uchylenia uchwaty nr 4, powdd zarzucit niezastosowanie art.
422 § 1 k.s.h. i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czesci i orzeczenie
co do istoty sprawy przez uchylenie kwestionowanej uchwaty nr 4 i zasgdzenie od
strony pozwanej kosztéw procesu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej czesci
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny

w Krakowie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany wniost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej nieuwzglednienie oraz zasgdzenie
od skarzgcego na rzecz pozwanego kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi

do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398°§ 4 k.p.c., to znaczy oczywistg zasadnoscig tej
skargi. Wyjasnit, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sady obu instanciji

pozwalaty na uchylenie uchwaty Nr [...] na podstawie art. 422 § 1 k.s.h., ze wzgledu



na podjecie jej z naruszeniem dobrych obyczajéw oraz z pokrzywdzeniem

akcjonariuszy spofki.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazaé
oczywistg zasadnos¢ swojej skargi, przejawiajgca sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa, prowadzgcym do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie
jest jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca
2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).

Wymaganie to nie zostato spetnione przez skarzgcego, ktory twierdzac,
ze nie podwaza ustalen poczynionych przez Sgd Apelacyjny w rzeczywistosci
przedstawia wtasng, odmienng wersje stanu faktycznego, znacznie odbiegajgca od
tej, ktéra stanowi podstawe zaskarzonego orzeczenia i ktérg zwigzany jest Sad
Najwyzszy zgodnie z postanowieniem art. 39812 § 2 k.p.c. Taki zabieg nie wspiera
twierdzen o oczywistej zasadnosci skargi. Subsumpcja ustalonych faktow
dokonana przez Sad Apelacyjny moze budzi¢ pewne watpliwosci, na ktére zwraca
uwage sam ten Sad, wskazujgc na trudnosci, jakie wigzg sie z oszacowaniem
ekonomicznych skutkédw przyjetego w uchwale wariantu dokapitalizowania
pozwanej spotki i sugestiami powoda dotyczgcymi korzysci ptyngcych z rozwigzan
alternatywnych i na brak koniecznej do ich wyjasnienia inicjatywy dowodowej po
stronie powoda. Istnienie tego rodzaju i pochodzenia watpliwosci nie jest
réwnoznaczne z wnioskiem o oczywiscie wadliwym zastosowaniu art. 422 § 1 k.s.h.
i btednosci wyroku, wiec nie moze spowodowac przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania z przyczyny wskazanej przez powoda.

Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez, aby zachodzity inne podstawy
przesgdu przewidziane w art. 398°§ 1 k.p.c.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odméwit przyjecia tej skargi

do rozpatrzenia.



Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3kp.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c., a wysoko$¢ tych
kosztéw z postanowien § 2 ust. 112, § 6 pkt 7 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



