Sygn. akt Il CSK 264/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa matoletniej |.P. dziatajgcej przez przedstawiciela
ustawowego D.P.

przeciwko Zespotowi Opieki Zdrowotnej w S.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 5 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odrzuca skarge kasacyjng skierowang do oddalenia
apelacji powoédki w pozostatej czesci (punkt 2 zaskarzonego
wyroku),

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostatej czesci,

3) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sagdoéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
izwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 398 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznosC postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany Zespdét Opieki Zdrowotnej w S. zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu
Apelacyjnego w [...]. z dnia 5 kwietnia 2918 r., ktérym ten Sad miedzy innymi
oddalit w pozostatej czesci apelacje powddki.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Skarzacy podniost,
ze w niniejszej sprawie istnieje potrzeba wyktadni art. 286 k.p.c. w zakresie w jakim
wywotuje on rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Poza tym, zdaniem pozwanego

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona albowiem przeprowadzony



w sprawie dowod z opinii bieglych okazat sie wewnetrznie sprzeczny a opinia
przedstawiona w formie pisemnej nastepnie zostata zaprzeczona przez tych

samych biegtych przy przedstawieniu w formie ustne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wobec zaskarzenia w catosci wyroku Sgdu drugiej instancji trzeba mie¢ na
wzgledzie, ze obejmuje ono miedzy innymi oddalenie apelacji powodki w pozostate;
czeséci. Jest to rozstrzygniecie oczywiscie korzystne dla pozwanego a zatem nie ma
on interesu prawnego w jego zaskarzeniu. Przestankg formalng dopuszczalnosci
Srodka odwotawczego jest wykazanie przez skarzgcego istnienia interesu
prawnego w zaskarzeniu orzeczenia (zob. uchwata sktadu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2015 r., V CSK 450/14,
nie publ., wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 450/14 nie publ.;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2018 r., IV CSK 42/17,
nie publ.; z dnia 19 stycznia 2019 r., | CZ 112/18, nie publ.). W braku jego

wykazania srodek odwotawczy podlega odrzuceniu.

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 398% § 3 k.p.c. odrzucit

skarge kasacyjng pozwanego jak w punkcie pierwszym postanowienia.

Oceniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej w pozostatym zakresie
nalezy wskazaé, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie,
ze jezeli skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jakg jest potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, powinien
wykazac, ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw, ktore nalezy przytoczyé, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., 1l CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., I UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r.,
| CSK 111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, nie publ.; z dnia 24 kwietnia
2014 r., Il CSK 600/13, nie publ.).



Skarzgcy nie wykazat, ze w sprawie wystepuje tak rozumiana przestanka
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Rzecz bowiem w tym, iz rozbieznosci w orzecznictwie,
ktére stara sie wykazaC skarzgcy dotyczg decyzji sgdu odnosnie wezwania
biegtego na rozprawe celem odebrania od niego ustnych wyjasnien. Tymczasem
podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 286 k.p.c. dotyczy
niedopuszczenia i nieprzeprowadzenia przez sad z urzedu dowodu z opinii
innych bieglych w sytuacji, gdy wydana juz opinia byta wewnetrznie sprzeczna.
Dlatego rozstrzygniecie okreslonych w skardze watpliwosci zwigzanych z wykfadnig

art. 286 k.p.c. nie ma wptywu na rozstrzygniecie.

Poza tym trzeba podnies¢, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie
przyjmuje sie, ze powotanie sie przez podmiot wnoszgcy skarge kasacyjng na
przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia
wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy
tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje
podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sgd Najwyzszy
w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, nie publ; z dnia
20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., 11l PK 70/07,
nie publ.;, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ. ; z dnia 22 stycznia
2008 r., 1 UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.;
z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., 1l PK 11/08,
nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 38/08, nie publ.).

Wnoszgcy skarge kasacyjng nie przedstawit wywodu Swiadczgcego
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.
Nie moze go zastgpi¢ poprzestanie na stwierdzeniu, ze przeprowadzony dowdd

z opinii biegtych okazat sie wewnetrznie sprzeczny zwtaszcza, ze Sad drugiej



instancji poswiecit znaczng czesc¢ uzasadnienia pisemnego ocenie tych dowoddéw

uznajgc opinie za podstawe oceny zaniedban po stronie personelu pozwanego.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
ar. 98 wzw. z art. 391 § 1, 39821 k.p.c.
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