Sygn. akt Il CSK 264/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Banku [...] z siedzibg w W.

przy uczestnictwie J. sp. z 0.0. z siedzibg w K. i Q. sp. z 0.0.
w organizacji z siedzibg w K.

0 wpis w ksiedze wieczystej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 pazdziernika 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 9 listopada 2012 r.

1. prostuje postanowienie Sadu Okregowego w K. z dnia 9
listopada 2012 r., sygn. akt [...], w ten sposéb, ze w miejsce
blednie wpisanej w sentencji oraz w uzasadnieniu tego
postanowienia daty "16 sierpnia 2012 r.", jako daty
postanowienia Saqdu Rejonowego w K., wpisuje date "6 lipca 2012
r.",

2. oddala skarge kasacyjna,

3. zasadza od wnioskodawcy na rzecz Spoétki J. spotki z 0.0. w
K. kwote 120 zt (sto dwadziescia ztotych) tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 lipca 2012 r. Sgd Rejonowy w K. utrzymat w mocy
wpis hipoteki umownej facznej w kwocie 9 100 000 zt na ,...zabezpieczenie
oznaczonej wierzytelnosci Banku [...] z siedzibg w W., wynikajgcej z okreslonego
stosunku prawnego (ugody oraz weksla wiasnego), wraz z odsetkami i
ewentualnymi kosztami dochodzenia...”, dokonany przez referendarza sgdowego w
dniu 22 lutego 2012 r. w dziatach IV ksigg wieczystych: KW nr [...], prowadzonej dla
lokalu mieszkalnego nr 7 w budynku przy ul. M. 19 w K., stanowigcego wtasnosc¢
spotki ,J.” sp. z 0.0. w K., i KW nr [...], prowadzonej dla lokalu mieszkalnego nr 31,
znajdujgcego sie wtym samym budynku i stanowigcego réwniez wilasnosc

wymienionej spotki.

Sad Rejonowy ustalit, ze w dniu 7 lutego 2012 r. Bank [...] ztozyt wniosek o

wpis hipoteki na podstawie aktu notarialnego z dnia 15 lipca 2011 r., Rep. A nr[...]

, obejmujgcego oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki ztozone w imieniu
spotki J. sp. z 0.0. w K. przez A. K. W akcie notarialnym z dnia 15 lutego 2011 r.,
Rep. A [...], spdtka ,J.” upowaznita A. K. do ztozenia oswiadczenia o ustanowieniu
na rzecz spotki odrebnej wiasnosci lokali o numerach 7, 21, 26, 31 i 43 w budynku
przy ul. M. 19 w K. oraz oswiadczenia o ustanowieniu na wydzielonych lokalach
mieszkalnych hipotek (w tym takze hipoteki tgcznej) do tgcznej kwoty 9 100 000 zt -
na rzecz Banku [...] - jako zabezpieczenie zaptaty sumy wekslowej wynikajgcej z
weksla wtasnego wystawionego przez spoétke ,J.”, bedgcego zabezpieczeniem
sptaty kredytu udzielonego spétce pod firmg S. P. sp. z 0.0. z siedzibg wZ. na
podstawie umowy kredytu budowlanego nr [...] z dnia 28 listopada 2006 r. W dniu
16 lutego 2011 r. A. K. zlozyta oswiadczenie o ustanowieniu odrebnej wtasno$ci
lokali nr 7, 21, 26, 31 i 43, a ponadto w § 9 aktu notarialnego nr Rep. A [...]
ustanowita na wymienionych lokalach i na zwigzanych z nimi udziatach
w nieruchomosci wspolnej hipoteke zwyktg tgczng na rzecz Banku [...] w kwocie
9 100 000 zt. Wniosek spétki ,J.” o wpis ustanowionych hipotek zostat jednak
postanowieniem Sadu Rejonowego w K. z dnia 25 marca 2011 r. oddalony ze

wzgledu na zmiane stanu prawnego, spowodowang wejsciem w zycie ustawy z



dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U.

Nr 131, poz. 1075), w wyniku ktorej hipoteka zwykta zostata zlikwidowana.

W dniu 15 lipca 2011 r. A. K., na podstawie petnomocnictwa udzielonego jej
w dniu 15 lutego 2011 r., ztozyta w akcie notarialnym, nr Rep. A [...], oswiadczenie
0 ustanowieniu na rzecz Banku [...] hipoteki umownej tacznej do kwoty 9 100 000 zt
na nieruchomosciach lokalowych nr 7, 21, 26, 31 143. W § 2 tego aktu o$wiadczyta,
ze spotka ,J.” wystawita w dniu 11 lutego 2011 r. weksel wtasny w petni wypetniony
jako zabezpieczenie wykonania postanowien ugody zawartej pomiedzy Bankiem [...]
a spotkg pod firmg S. P. sp. z 0.0. z siedzibg w Z., dotyczacej umowy kredytu
budowlanego nr [...] z dnia 28 listopada 2006 r.

W dniu 19 lipca 2011 r. spotka ,J.” ztozyta wniosek o wpis ustanowionych
hipotek, a nastepnie pismem z dnia 15 wrzednia 2011 r. cofneta go, w zwigzku
z czym postanowieniem z dnia 19 grudnia 2011 r. postepowanie w tej sprawie

zostato umorzone.

Sad Rejonowy uznat, ze A. K., sktadajgc w dniu 15 lipca 2011 r.
o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki, dziatata w granicach umocowania, poniewaz
dokonywata czynnosci zmierzajgcych do realizacji celu, dla ktérego
petnomocnictwo zostato jej udzielone. Ze wzgledu na zmiane stanu prawnego celu
tego nie udato sie zrealizowag, dlatego konieczne byto skorygowanie oswiadczenia
o ustanowieniu hipotek. Petnomocnictwo nie zostato wiec uzyte wielokrotnie;
ponownie ztozone oswiadczenie o ustanowieniu hipotek byto jedynie dopetnieniem
oswiadczenia z dnia 16 lutego 2011 r. W tresci petnomocnictwa nie zastrzezono

zresztg, ze moze ono by¢ uzyte tylko w dniu 16 lutego 2011 r. lub tylko do tego dnia.

Na skutek apelacji uczestniczki, Sgd Okregowy w K. postanowieniem z dnia
9 listopada 2012 r. uchylit zaskarzone postanowienie i oddalit wniosek o wpis.
Zaaprobowat wywody Sadu pierwszej instancji dotyczgce petnomocnictwa, uznat
jednak, ze oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki z dnia 15 lipca 2011 r. zostato
ztozone z przekroczeniem zakresu umocowania ze wzgledu na brak tozsamosci
stosunku prawnego, z ktérego ma wynikaC zabezpieczona wierzytelnosc.
Petnomocnik zostat umocowany do ztozenia oswiadczenia woli o ustanowieniu

hipotek do tgcznej kwoty 9 100 000 zt - na rzecz Banku [...] — na zabezpieczenie



zaptaty sumy wekslowej wynikajgcej z weksla wtasnego wystawionego przez
spotke ,J.”, bedgcego zabezpieczeniem sptaty kredytu udzielonego spotce pod
firmg S. P. sp. z 0.0. w Z. na podstawie umowy kredytu nr [...] z dnia 28 listopada
2006 r. Z oswiadczenia ztozonego w dniu 15 lipca 2011 r. wynika natomiast, ze
weksel wtasny w petni wypetniony zabezpiecza wykonanie postanowien ugody
zawartej pomiedzy Bankiem a spétkg S. P. sp. z 0.0., dotyczacej umowy kredytu
budowlanego nr [...] z dnia 28 listopada 2006 r. Z kolei z twierdzeh wniosku wynika,
ze ugoda zostata zawarta w dniu 28 lutego 2011 r., a weksel wiasny wystawiony
przez spoétke ,J.” miat stanowi¢ dodatkowe zabezpieczenie tej ugody. Ze wzgledu
na to, ze w chwili udzielenia petnomocnictwa ugoda nie istniata, petnomocnik nie
byt umocowany do ztozenia oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki o tresci
przytoczonej w akcie notarialnym z dnia 15 lipca 2011 r., Rep. A nr [...]. Do oceny
skutkdéw przekroczenia zakresu umocowania ma zastosowanie art. 103 § 1 k.c.,
dlatego waznosc¢ ustanowienia hipoteki bedzie uzalezniona od potwierdzenia przez
spoétke ,J.” oswiadczenia ztozonego przez petnomocnika w dniu 15 lipca 2011 r.
Wobec braku takiego potwierdzenia — stwierdzit Sgd Okregowy - trzeba przyjaé, ze

w dniu 15 lipca 2011 r. nie doszto do waznego ustanowienia hipoteki.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego wnioskodawca,
powotujac sie na obie podstawy przewidziane w art. 398% § 1 k.p.c., wnidst
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania ewentualnie odrzucenie apelacji uczestniczki lub orzeczenie co
do istoty sprawy i oddalenie apelacji. Wskazat na naruszenie art. 65 k.c. przez
dokonanie btednej wykfadni petnomocnictwa z dnia 15 lutego 2011 r. oraz
o$wiadczenia z dnia 15 lipca 2011 r. o ustanowieniu hipoteki i przyjecie, ze nie ma
tozsamosci stosunku prawnego, z ktérego ma wynika¢ wierzytelnosc
zabezpieczona hipoteka, i art. 506 § 2 k.c. przez nieuwzglednienie ustanowionego
w tym przepisie domniemania, mimo ze z tre$ci wniosku o wpis oraz z tresci ugody
wynika, iz zmianie ulegly jedynie warunki sptaty kredytu. Zarzucit tez obraze art.
370 w zwigzku z art. 368 § 1 pkt 1 i art. 13 § 2 k.p.c. przez zaniechanie odrzucenia
apelacji, pomimo ze zostata ona wniesiona od nieistniejgcego postanowienia z dnia
16 lipca 2012 r., art. 626%§ 2 w zwigzku z art. 626°§ 1 i art. 228 § 2 k.p.c. przez

pominiecie tresci ugody z dnia 28 lutego 2011 r. znajdujgcej sie w aktach w chwili



ztozenia wniosku o0 wpis, tresci oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki z dnia
16 lutego 2011 r. oraz tresci petnomocnictwa z dnia 11 lutego 2011 r., z ktérych to
dokumentow wynikato, ze na podstawie tego samego petnomocnictwa A. K. ztozyta
oSwiadczenie o ustanowieniu hipoteki zwyktej tacznej w kwocie 9 100 000 zt na
zabezpieczenie weksla wlasnego z dnia 11 lutego 2011 r. wystawionego przez
spotke ,J.” jako zabezpieczenie umowy ugody, a ponadto przez pominiecie pisma
spotki ,J.” z dnia 9 maja 2011 r., w ktérym spoétka przyznata, ze petnomocnictwo z
dnia 11 lutego 2011 r. uprawniato A. K. do ztozenia oswiadczenia o ustanowieniu
hipoteki na zabezpieczenie weksla wilasnego z dnia 11 Ilutego 2011 r.,
wystawionego na zabezpieczenie umowy ugody, mimo ze w dniu udzielenia
petnomocnictwa ugoda nie zostata jeszcze zawarta, i art. 626% § 2 k.p.c. przez
nierozpoznanie wniosku o wpis zgodnie z jego trescig i pominiecie, ze wedtug tresci
wniosku hipoteka miata zabezpiecza¢ wierzytelnos¢ wynikajgcg z weksla witasnego

wystawionego przez spétke ,J.” w dniu 11 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 370 w zwigzku z art.
368 § 1 pkt 1 i art. 13 § 2 k.p.c. przez rozpoznanie apelacji od nieistniejgcego
orzeczenia jest pozbawiony racji, Sgd Okregowy bowiem w sentencji zaskarzonego
postanowienia i w jego uzasadnieniu jedynie btednie oznaczyt date wydania przez
Sad Rejonowy w K. postanowienia w sprawie sygn. akt Dz. Kw.[...], ktére - jak
wynika z oryginatu orzeczenia - zostato wydane w dniu 6 lipca 2012 r. (k. 288 - 292).
Nie ulega watpliwosci, ze Sad Okregowy rozpoznat apelacje wniesiong od tego
wiasnie postanowienia, poniewaz $Swiadczy o tym jednoznacznie tre$é
zaskarzonego postanowienia, a dodatkowo takze sygnatura akt. Sgd Okregowy
popetnit natomiast oczywistg omytke w oznaczeniu daty postanowienia Sgdu
pierwszej instancji. W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie art. 350 § 112 k.p.c.
w zwigzku z art. 398% oraz art. 13 § 2 k.p.c. sprostowat zaskarzone postanowienie
w ten sposob, ze w miejsce btednie wpisanej w sentencji oraz w uzasadnieniu tego
postanowienia daty ,16 sierpnia 2012 r.”, jako daty postanowienia Sadu
Rejonowego w K., wpisat date ,6 lipca 2012 r.”



Przystepujac do rozwazenia zarzutu naruszenia art. 626° § 2 w zwigzku z art.
626°§ 1 i art. 228 § 2 k.p.c. przez pominiecie znajdujacej sie w aktach ugody z dnia
28 lutego 2011 r., dotyczgcej kredytu budowlanego udzielonego spodice S. P. na
podstawie umowy zawartej w dniu 28 listopada 2011 r. nr [...], a przez to
nieuwzglednienie, ze ugoda ta nie stanowi odrebnego stosunku prawnego od
umowy kredytu, trzeba przypomnieé, ze — zgodnie z art. 626 § 2 k.p.c. — w
postepowaniu wieczystoksiegowym kognicja sgdu ogranicza sie do badania jedynie
tresci i formy wniosku, dotgczonych do wniosku dokumentéw oraz tresci ksiegi
wieczystej. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze w ramach tak okreslonej kognicji sad
jest obowigzany zbada¢ rowniez dokumenty znajdujgce sie w chwili ztozenia
wniosku o wpis w aktach ksiegi wieczystej, jezeli wnioskodawca powotat na nie we
wniosku i majg one znaczenie dla oceny objetych nim uprawnien (zob. uchwate
skladu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego, zasade prawng, z dnia 16 grudnia
2009 r., Il CZP 80/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 84 oraz postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 lipca 2004 r., Il CK 265/04, nie publ., z dnia 17 lipca 2009 r.,
IV CSK 36/09, nie publ., z dnia 6 kwietnia 2011 r., | CSK 367/10, nie publ. iz dnia 5
pazdziernika 2012 r., IV CSK 213/12, nie publ.). Trzeba podkresli¢, ze zgodnie z
uchwatg sktadu siedmiu sedzidéw Sgdu Najwyzszego, zasadg prawng z dnia 16
grudnia 2009 r., Il CZP 80/09, sad rozpoznajgc wniosek o wpis w ksiedze
wieczystej zwigzany jest stanem rzeczy istniejgcym w chwili ztozenia wniosku i
kolejnoscig jego wptywu. W uzasadnieniu tej uchwaty podkreslono, ze wpis do
ksiegi wieczystej moze nastgpi¢ jako tgczny rezultat ztozenia i zbadania wniosku,
dokumentow i treSci ksiegi wieczystej oraz Zze dokonanie wpisu na podstawie
dokumentow niedotgczonych do wniosku stanowi przekroczenie granic kognicji

sgdu wieczystoksiegowego.

W niniejszej sprawie skarzgcy dotgczyt do wniosku wypis aktu notarialnego
z dnia 15 lipca 2011 r., nr Rep. A [...], dokumenty petnomocnictwa udzielonego D.
D. iJ. S., kserokopie rozporzgdzenia Ministra Skarbu Panstwa z dnia 11 maja 2010
r. w sprawie nadania statutu Bankowi [...] (Dz.U. Nr 81, poz. 535 ze zm.),
potwierdzenie uiszczenia optaty oraz odpisy wniosku (k. 101 — 102). Nie dotgczyt
natomiast ugody z dnia 28 lutego 2011 r. ani nie powofat sie na ten dokument ze

wskazaniem, ze znajduje sie on juz w aktach ksiegi wieczystej. W tej sytuacji zarzut



nieuwzglednienia ugody z dnia 28 lutego 2011 r. nie moze odnies¢ zamierzonego
skutku, w postepowaniu wieczystoksiegowym bowiem sgd bada tres¢ ksiegi
wieczystej, a nie tres¢ dokumentow dotgczonych do wszystkich wczesniej
sktadanych wnioskow. Dokumenty te podlegajg badaniu, jezeli wnioskodawca
powota sie na nie we wniosku i wskaze, ze znajdujg sie one juz w aktach ksiegi
wieczystej. Trzeba dodaé, ze wyznaczony trescig art. 6262 § 2 k.p.c. zakres kognicji
sgdu w postepowaniu wieczystoksiegowym obowigzuje w obu instancjach
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2006 r., V CSK
214/06, nie publ.).

W sytuacji, w ktérej ugoda z dnia 28 lutego 2011 r. nie byta objeta kognicjg
Sagdu Okregowego, zarzut naruszenia art. 506 § 2 k.c. przez nieuwzglednienie,
ze dokonana tg ugodg zmiana warunkow spfaty kredytu udzielonego na podstawie
umowy z dnia 28 listopada 2006 r. nie stanowita odnowienia, usuwa sie spod oceny

Sadu Najwyzszego.

Skarzgcy ma natomiast racje podnoszac, ze Sgd Okregowy — z naruszeniem
art. 65 k.c. — nie dokonat wyktadni zgdania wniosku, w ktérym domagat sie
on dokonania wpisu hipoteki umownej tgcznej do kwoty 9 100000 =z
....nNa zabezpieczenie w postaci weksla wlasnego z wystawienia J. Sp. z 0.0. z/s
w K. ..., przyjetego jako dodatkowe zabezpieczenie umowy ugody zawartej ze
spotkg S. P. Sp. z 0.0. w dniu 28.02.2011 r., ktéra zmienita warunki sptaty kredytu
budowalnego udzielonego na podstawie umowy nr [...] z dnia 28.11.2006 r....".
Réwnoczesne powotanie sie na wierzytelnos¢ wynikajgcg z weksla wtasnego oraz
na umowe ugody zmieniajgcg warunki sptaty kredytu udzielonego na podstawie
umowy z dnia 28 listopada 2006 r., ktdéra legta u podstaw wystawienia weksla,
oznacza, ze hipoteka miata zabezpiecza¢ dwie wierzytelnosci, tj. wierzytelnosé

wekslowg i wierzytelno$¢ wynikajacg z umowy, ktérg weksel zabezpieczat.

Powszechnie przyjmuje sie, ze jakkolwiek wystawienie weksla z reguty
znajduje podstawe prawng w stosunkach kauzalnych zachodzgcych miedzy
stronami, zobowigzanie wekslowe ma charakter abstrakcyjny. Causa tego
zobowigzania nie jest wyrazona w wekslu i nie ma wptywu na waznosc i realizacje

wierzytelnosci wekslowej. Zobowigzanie wekslowe nabiera samodzielnego



charakteru, jest inkorporowane w dokumencie, jakim jest weksel. Z punktu widzenia
wierzyciela posiadanie tego dokumentu jest niezbedng przestankg istnienia jego
uprawnien wekslowych, a zarazem przestanka legitymaciji formalnej (zob. uchwata
sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., lll CZP
66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168).

Skarzacy nie ma racji przyjmujgc, ze jedng hipotekg mozna zabezpieczy¢
tylko jedng wierzytelnoS¢. Zasady takiej nie mozna obecnie wywiesC przepisow
dziatu Il ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst:
Dz.U. z 2013 r., poz. 707 ze zm. — dalej: ,u.k.w.h.”), nie ma wiec przeszkdd,
by hipoteka - z wyjgtkiem hipoteki ustawowej - zostata ustanowiona dla
zabezpieczenia kilku wierzytelnosci. Potwierdzeniem tej tezy jest art. 68 u.k.w.h.,
z ktérego wyraznie wynika, ze hipoteka umowna moze takze zabezpieczac kilka
wierzytelnosci z réznych stosunkdéw prawnych przystugujgcych temu samemu
wierzycielowi. W takim wypadku mamy do czynienia z jedng hipotekg w ogodlnej
kwocie dla zabezpieczenia wszystkich wierzytelnosci, z tym ze wszystkie
te wierzytelno$ci powinny by¢ wymienione w podstawie wpisu (§ 46 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie prowadzenia ksigg
wieczystych i zbiorow dokumentéow, Dz.U. Nr 102, poz. 1122 ze zm., i § 53
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie
zakfadania i prowadzenia ksigg wieczystych w systemie informatycznym, Dz.U.
z 2013 r., poz. 1411).

Uszto uwagi Sgdu Okregowego, ze wniosek o wpis dotyczyt hipoteki majgcej
zabezpiecza¢ dwie wierzytelnosci, tj. wekslowg i wynikajagcg ze stosunku
kauzalnego oraz ze bez zbadania ugody z dnia 28 lutego 2011 r. nie mozna byto
przesgdzaC o braku tozsamosci stosunku kauzalnego, lezgcego u podstaw
wystawienia i wreczenia weksla, a w $lad za tym o ztozeniu przez A. K.
oswiadczenia o ustanowieniu hipoteki z przekroczeniem zakresu umocowania.
Trzeba jednak stwierdzi¢, Zze pomimo cze$ciowo btednego uzasadnienia

zaskarzone postanowienie w ostatecznym wyniku odpowiada prawu.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, zakres kogniciji

sagdu w postepowaniu wieczystoksiegowym jest wprawdzie zwezony, lecz nie



ogranicza sie do samego tylko badania czynnosci prawnej majgcej stanowié
podstawe wpisu pod wzgledem formalnoprawnym. Czynnos¢ ta podlega takze
badaniu pod wzgledem jej skutecznos$ci materialnej, badanie tresci dokumentu
dotgczonego do wniosku o wpis miesci bowiem w sobie rowniez obowigzek oceny,
czy dokument ten stanowi uzasadniong podstawe wpisu (zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 10 listopada 1995 r., Il CZP 158/95, OSNC 1996, nr 4, poz. 47
oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1963 r., lll CR 177/62,
OSNCP 1964, nr 2, poz. 36, z dnia 18 listopada 1971 r., Il CRN 338/71, OSNCP
1972, nr 6, poz. 110, z dnia 27 kwietnia 2001 r., Il CKN 372/00, nie publ., z dnia
29 czerwca 2004 r., I CK 541/03, OSNC 2005, nr 6, poz. 112, z dnia
27 pazdziernika 2004 r., IV CK 121/04, OSNC 2005, nr 11, poz. 191, z dnia
21 kwietnia 2005 r., lll CK 446/04, nie publ., z dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 36/09,
OSNC-ZD 2010, nr A, poz. 16 i z dnia 7 grudnia 2011 r., Il CSK 604/10, nie publ.).

Zgodnie z art. 67 u.k.w.h., do powstania hipoteki niezbedny jest wpis
w ksiedze wieczystej. Rozpoznajgc wniosek o wpis i wypetniajgc obowigzek
badania skutecznosci materialnej czynnosci prawnej majgcej stanowi¢ podstawe
dokonania wpisu, sgd nie moze abstrahowa¢ od wierzytelnosci, dla ktérej
zabezpieczenia hipoteka zostata ustanowiona. Powszechnie bowiem przyjmuje sie,
ze hipoteka jest prawem akcesoryjnym, pozostajgcym w Scistym zwigzku
z wierzytelnos$ciag, ktorg zabezpiecza. Oznacza to, ze w zasadzie hipoteka moze
istnie¢ tylko o tyle, o ile istnieje prawo zasadnicze, czyli wierzytelnos¢. Wyptywa
stad wniosek, ze w postepowaniu o wpis hipoteki umownej sgd powinien zbadac,
czy zostata ona skutecznie ustanowiona. Jezeli hipoteka ta ma zabezpieczac
wierzytelnos¢ wekslowg, sad powinien zatem zbada¢ wazno$¢ weksla, bedgcego

zrodtem tej wierzytelnosci.

Nie ulega watpliwosci, ze ze wzgledu na zwezony zakres kognicji sadu
w postepowaniu wieczystoksiegowym badanie wierzytelnosci zabezpieczonej
hipotekg jest z natury rzeczy ograniczone. Przestanki wynikajace z dokumentéw
powinny jednak podlega¢ merytorycznej kontroli sgdu, poniewaz wptywajg na tresc
ksiegi wieczystej i zwigzane z nig domniemania prawne. Przemawia za tym réwniez
wzglad na ochrone wierzycieli, merytoryczna kontrola zabezpieczonej

wierzytelnosci moze bowiem zapobiec fikcyjnym czynno$ciom prawnym,
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podejmowanym wylgcznie w celu uzyskania wpisu hipoteki, ksiega wieczysta ma

natomiast odzwierciedla¢ pewny stan prawny.

Z dotgczonego do wniosku wypisu aktu notarialnego z dnia 15 lipca 2011 r.,
obejmujgcego oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki nie wynika, by notariuszowi
zostat okazany weksel wtasny wystawiony przez Spotke J. w dniu 11 lutego 2011 r.
Do wniosku o wpis skarzgca takze nie dotgczyta uwierzytelnionej kserokopii weksla,
z ktérego ma wynika¢ zabezpieczona wierzytelnosc, uniemozliwiajgc sgdowi ocene
jego waznoséci. Z tej juz tylko przyczyny - wbrew odmiennym zapatrywaniom
skarzgcej - wytgczona byta mozliwos¢ wpisu hipoteki zabezpieczajgcej samg tylko

wierzytelno$¢ wekslowa.

Z tych wzgledéw, skoro zaskarzone postanowienie pomimo czesciowo
btednego uzasadnienia odpowiada prawu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398
k.p.c. oddalit skarge kasacyjng i orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego
zgodnie z art. 520 § 2 w zwiagzku z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c. oraz w zwigzku
z§8 pkt 51 § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzednia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



