Sygn. akt Il CSK 262/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. sp. z 0.0. w B.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...]
o zaptate,

oraz z powoddztwa M. sp. z 0.0. w B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...]
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 kwietnia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Skarbu Panstwa - Wojewody [...] na rzecz

M. sp. z 0.0. w B. kwote 7500 (siedem tysiecy pieéset) ztotych

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne =zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie Skarb Panstwa wnidst skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania wskazat na oczywistg zasadnos¢ skargi oraz na
potrzebe wyktadni na jej tle przepisow prawa. Oczywista zasadnos¢ ma wynikac
z orzeczenia ponad zadanie - zdaniem skarzgcego w trakcie rozprawy przed
Sadem | instancji powdd zawezit zakres roszczenia i nie dochodzi juz zapfaty za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci, a jedynie zwrotu kosztéw. Jednak jest to
tylko jedna z mozliwych interpretacji, poniewaz, biorgc pod uwage catos¢ akt
sprawy i cato$¢ wypowiedzi na rzeczonej rozprawie, a takze cato$¢ uzasadnienia
orzeczenia Sadu | instancji nie sposob przyjgé, ze do zawezenia zakresu
roszczenia doszto - powdd jedynie wskazywat na elementy uwzgledniane przez
niego przy wyliczaniu wartosci roszczenia. Pozostate zarzuty podniesione w tej
czesci skargi kasacyjnej majg charakter polemiczny wzgledem zaskarzonego
orzeczenia, jednakze nie dowodzg, aby w sposob oczywiscie nieprawidtowy doszto
do zinterpretowania lub zastosowania prawa; w czesci takie zarzuty w ogdle nie sg
dopuszczalne, tam gdzie dotyczg kwestionowana dokonanych przez sad ustalen
faktycznych i oceny dowodow. Dalej wskazano potrzebe wyktadni prawa w zakresie
oceny, czy art. 17 ustawy o ochronie granicy panstwowej stanowi samodzielng
podstawe zasgdzenia roszczen. Choé¢ rzeczywiscie mozna doszukac sie orzeczen
w przesziosci, gdzie w tej kwestii byly rozbieznosci, to aktualnie zostaty one
wyeliminowane, a w szczegdlnosci nie ma potrzeby rozstrzygania ich na tle tej
sprawy. Trafnie bowiem Sad odwotawczy wskazat, ze wspomniany przepis stanowi
jedynie podstawe do zawarcia umowy miedzy Skarbem Panstwa a zarzgdzajgcym
lotniskiem w celu sfinansowania tych kosztéw, a jednoczesnie kreuje obowigzek
Skarbu Panstwa utrzymania okreslonych stuzb na lotnisku - gdy Skarb Panstwa nie

zawiera umowy, aby ten obowigzek zrealizowac, wtedy na ogdlnych zasadach



z kodeksu cywilnego (korzystanie bezumowne z cudzej rzeczy oraz bezpodstawne
wzbogacenie) nalezy dokona¢ rozliczen. Brzmienie rozwazanego przepisu nie
budzi wiec watpliwosci co do tego, ze nie ma on charakteru legi speciali wzgledem
powofanych podstaw dochodzenia roszczen.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznos$ci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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