Sygn. akt Il CSK 26/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa T. S.A. z siedzibg w K.
przeciwko P. sp. z 0.0. z siedzibg w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa 220/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 3.600 (trzy tysigce

szescset) ztotych.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego P. spotki z 0.0. w L. od wyroku

Sadu Apelacyjnego w Krakowie zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgadowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sadu
Najwyzszego w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej
powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania
kryteribw kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398°8§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na pierwszej
ze wskazanych wyzej przestanek obliguje skarzgcego do sformutowania istotnego
zagadnienia prawnego, wskazania argumentow prawnych prowadzgcych
do rozbieznych ocen prawnych oraz przedstawienia witasnego stanowiska.
Wywod ten powinien by¢ zblizony do przyjetego przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie
o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione, gdy problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub istniejg

rozbiezne poglady w tym zakresie wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw



konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 marca
2010 r., I UK 363/09, niepubl. i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, niepubl.).

Wskazane przez skarzgcego istotne zagadnienie prawne dotyczy zakresu
uprawnien cedenta i cesjonariusza po zawarciu umowy przelewu na rzecz banku
wierzytelnosci na zabezpieczenie ze skutkiem rozporzgdzajgcym pod warunkiem
rozwigzujgcym w postaci sptaty przez cedenta kredytu i odnosi sie zwlaszcza do
legitymacji cedenta do wystgpienia wobec dtuznika z wnioskiem o zawezwanie do
proby ugodowej oraz sktadania i odbioru oswiadczen, w tym uznania dtugu przez
dtuznika wierzytelnosci bedacej przedmiotem przelewu, rzutujgcych nastepnie na
mozliwos¢ dochodzenia przez cedenta roszczenia o zaptate tej wierzytelnosci po
sptacie zabezpieczonego w ten sposob kredytu. Istotne zagadnienie prawne,
o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to problem o charakterze prawnym
powstaty na tle przepisu prawa, istotnego dla rozstrzygniecia konkretnego sporu
czyli zwigzanego z podstawami skargi, z wigzgcym Sad Najwyzszy stanem
faktycznym sprawy oraz podstawg prawng zaskarzonego orzeczenia. Problem ten
musi mie¢ jednoczesnie charakter uniwersalny w tym znaczeniu, ze jego
rozwigzanie powinno stuzyC rozstrzyganiu innych podobnych spraw w sytuacji
braku orzeczeh Sgdu Najwyzszego wyjasniajgcego watpliwosci prawne wskazane
przez skarzgcego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.). Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie
wystepuje, poniewaz przedstawione przez skarzgcych kwestie prawne byly
juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w wyroku z dnia 23 listopada
2007 r., IV CSK 236/07, (niepubl.). Ponadto wskazane przez skarzgcego
zagadnienie prawne podlega rozwazeniu, o ile ma powiazanie z zarzutami skargi
i ma znaczenie dla jej rozstrzygniecia, a wiec dotyczy kwestii prawnych moggcych
by¢ przedmiotem rozpoznania przez Sgd Najwyzszy w konkretnym przypadku
po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przedstawione we wniosku kwestie
prawne odnoszg sie w istocie do legitymacji czynnej powoda do dochodzenia
objetego pozwem roszczenia. Nalezy jednak podniesc¢, ze niniejsza sprawa toczyta
sie w postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych, w ktérych nie
wskazanie w odpowiedzi na pozew lub pismach procesowych o rownorzednym

charakterze, w tym w zarzutach od nakazu zaptaty, twierdzen i zarzutow majgcych



znaczenie dla oceny legitymacji czynnej powoda pozbawia pozwanego, stosownie
do art. 479* § 2 k.p.c. (ktory znajduje zastosowanie z uwagi na date wszczecia
niniejszego postepowania), prawa zgtaszania w tym zakresie zarzutéw w toku
postepowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia 19 stycznia 2005 r.,
| CK 410/04, OSNC 2006, nr 1, poz. 7 oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
17 lutego 2004 r., Il CZP 115/03, OSNC 2005, nr 5, poz. 77). W zarzutach od
nakazu zaptaty z dnia 6 pazdziernika 2011 roku (k. 103 akt) pozwany nie zawart
jakichkolwiek twierdzen faktycznych, zarzutow ani dowoddéw dotyczgcych braku
legitymacji czynnej powoda do dochodzenia naleznosci z faktur wymienionych
w pozwie, mimo ze wiedziat o cesji, albowiem pismem z dnia 15 listopada
2010 roku (k. 172 akt) zostat zawiadomiony przez powoda o0 zawarciu przez niego,
w dniu 30 grudnia 2009 roku, z D. S.A. w W. umowy przelewu wierzytelnosci
przystugujgcych powodowi wobec pozwanego na zabezpieczenie sptaty kredytu. W
zarzutach od nakazu zaptaty pozwany podniost jedynie zarzut przedawnienia
roszczen wynikajgcych z przytoczonych faktur oraz zarzut przedwczesnosci
powoddztwa z uwagi na deklaracje pozwanego co do zaciggniecia kredytu w celu

sptaty zobowigzan wobec powoda.
W tym stanie rzeczy uznac trzeba, ze powdd nie wykazat istnienia wskazanej
przez niego przyczyny kasacyjnej uzasadniajgcej wniosek o przyjecie skargi do

rozpoznania, stad na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenc;ji.



