Sygn. akt Il CSK 255/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku Miasta i Gminy S.

przy uczestnictwie A. M., A.S.,,P.S.,J.C, M. M., J. X,,I.C.-C.,J.C., M. P.i C. K.
o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 stycznia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt lll Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw solidarnie
kwote 3750 (trzy tysigce siedemset piecédziesiagt) zt tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 maja 2012 r. Sad Rejonowy w N. oddalit wniosek
wnioskodawcy - Miasta i Gminy S. o stwierdzenie, ze z dniem 27 maja 2010 r.
nabyta przez zasiedzenie prawo wiasnosci dziatki ewidencyjnej nr [...]/49 zapisanej
w ksiedze wieczystej nr [...] stanowigcej parking gminny przy dolnej staciji
Kolei Linowej [...]. Sad ustalit, ze dziatka ta zostata przejeta na wtasnos¢ Panstwa
na podstawie ustawy z dnia 3 stycznia 1946 r. o przejeciu na wlasnos¢ Panstwa
podstawowych gatezi gospodarki narodowej i uchwaty Rady Ministrow z dnia
20 maja 1939 r. orzeczeniem Ministra Zdrowia z dnia 18 marca 1948 r. o przejeciu
na witasnos¢ Panstwa przedsiebiorstw uzdrowiskowych, w tym uzdrowiska S..
Aktem wykonawczym byt protokét zdawczo-odbiorczy, w ktérym ujeto dziatke [...]/1,
z ktorej powstata dziatka objeta wnioskiem. Nastepnie, w drodze komunalizaciji
dziatka przeszta na wtasnos¢ Miasta S. - decyzje komunalizacyjng wydano w dniu
8 czerwca 1991 r. Na wniosek spadkobiercow poprzedniego witasciciela w dniu
3 wrzesnia 2001 r. Minister Zdrowia stwierdzit niewazno$¢ orzeczenia o przejeciu

Przedsiebiorstwa Uzdrowiskowego S. na wtasnos¢ Panstwa.

Sad Rejonowy uznat, ze Skarb Panstwa nie posiadat dziatki w dobrej wierze,
skoro podstawg jej przejecia byty niewazne decyzje, a ponadto nie uptynat 30-letni
okres posiadania przewidziany w art. 172 k.c., liczony od 1 czerwca 1980 r.,

przerwany na skutek wydania decyzji z 3 wrzesnia 2001 r.

Sad Okregowy w N. oddalit apelacje wnioskodawcy od tego wyroku, jednak
z innych przyczyn. Sad ten ustalit w wyniku wyktadni tresci decyzji Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z 15 wrzesnia 1998 r., ze decyzja komunalizacja
z dnia 8 czerwca 1991 r. zostata uznana za niewazng jedynie w czesci dotyczgce;j
dziatek nr [...] i [...]/7, natomiast nie zakwestionowano jej waznosci w zakresie
pozostatych dziatek. Zdaniem Sadu oznacza to, ze co do spornej dziatki nadal
wigze prawomocna decyzja komunalizacja, dotychczas niepodwazona, czego
konsekwencjg jest konieczno$¢ uznawania wnioskodawczyni w dalszym ciggu
za wtasdcicielke tej dziatki, co wyklucza mozliwos¢ zasiedzenia przez nig prawa

wiasnosci, ktére juz jej przystuguje.



Postanowienie Sadu Okregowego wnioskodawca zaskarzyt skargag
kasacyjng opartg na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c. Zarzucit naruszenie
przepisow prawa procesowego - art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. przez niezawieszenie
postepowania z urzedu, pomimo ze jego wynik zalezy od uprzedniej decyzji organu
administracji publicznej, a takze naruszenie art. 368 § 4 k.p.c. Zarzuty naruszenia
prawa materialnego dotyczyly wadliwego niezastosowania art. 172 k.c. w wyniku
btednej wyktadni decyzji Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
15 wrzesnia 1998 r. co do zakresu stwierdzonej w niej niewaznosci decyzji

komunalizacyjnej

We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catos$ci
i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia, ewentualnie orzeczenia co do

istoty sprawy przez uwzglednienie wniosku o zasiedzenie.

Uczestnicy postepowania - spadkobiercy poprzedniego witasciciela dziafki
wniesli o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie

i zasgdzenie kosztow postepowania na ich rzecz od wnioskodawcy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzy ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wykfadni, umozliwia takze uchylenie orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Nie bedac
ogolnie dostepnym $rodkiem zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcym rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej, poddawana jest wstepnej ocenie w ramach tzw.
przedsadu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majgcej za cel zbadanie, czy spetnia
przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajgce jej przyjecie

do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem
przestanek z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Jej zdaniem w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne, dotyczgce wpltywu na termin zasiedzenia przeniesienia
posiadania na podstawie art. 176 § 1 k.c. z posiadacza w ztej na posiadacza
w dobrej wierze, mozliwosci przerwania biegu zasiedzenia przez czynnos¢ podjetg

w postepowaniu administracyjnym, w ktérym zasiadujgcy posiadacz nie brat udziatu,



mozliwosci uznania nabycia na podstawie decyzji nacjonalizacyjnej, uznanej
pozniej za niewazng na ocene dobrej lub ztej wiary posiadania oraz czy podstawg
skargi kasacyjnej moze by¢ zarzut opierajgcy sie na zakwestionowaniu wyktadni

i skutkdw decyzji administracyjnej.

Sposréd wskazanych zagadnien tylko ostatnie nawigzuje do podstaw
prawnych wydanego przez Sgd Okregowy postanowienia, opartego na ustaleniach,
zgodnie z ktorymi materiat dowodowy, w szczegdlnosci niepodwazona czesé
decyzji komunalizacyjnej z 1991 r. potwierdza, ze wnioskodawcy przystuguje prawo
wiasnosci dziatki o stwierdzenie zasiedzenia ktérej sie ubiega. Zagadnienie
dotyczy jednak materii, kitéra pozostaje poza zakresem badanym przez Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym. Ocena tresci i skutkdw decyzji
administracyjnej dokonywana w postepowaniu dowodowym, w ktorym decyzja ta
stanowi dowdd z dokumentu urzedowego miesci sie w zakresie sgdowej oceny
dowodow, ktérej elementem jest nie tylko zbadanie wiarygodnosci dowodu, ale
takze ustalenie, jakie fakty dowdd ten wykazuje. Zarzuty kasacyjne nie mogg zas

dotyczy¢ ustalenia faktow ani oceny dowodow.

Pozostate zagadnienia nie wigzg sie z podstawg kwestionowanego
rozstrzygniecia, a - wobec nieobjecia tych zagadnien rozwazaniami Sgdu
Okregowego ze wzgledu na odmienne podstawy oceny prawnej, nieuzasadnione
bytoby wypowiadanie sie w tym zakresie przez Sad Najwyzszy przy rozpatrywaniu

niniejszej skargi kasacyjne;.

Z przytoczonych wzgledow, wobec niestwierdzenia innych przestanek
przemawiajgcych za przyjeciem skargi kasacyjnej powddki do rozpoznania,
nalezato odmowic jej przyjecia na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien
art. 39821 wzw. zart. 391 § 1iart. 98 § 1i 3 oraz art. 99 k.p.c.
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