Sygn. akt Il CSK 254/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa L. M.

przeciwko A. B.

O uniewaznienie umowy darowizny,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adw. A.W. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych
powiekszong o 23% podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
udzielenie powodowi z urzedu nieoptaconej pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej

sprawie powod wnidst skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku o przyjecie jej



do rozpoznania wskazat wytgcznie na wystepowanie na tle tej sprawy istotnego
zagadnienia prawnego co do tego, czy sad cywilny w postepowaniu powinien
i moze badac¢ uprawnienie osoby do uzyskania emerytury rolniczej w zwigzku
z dokonang darowizng, celem odtworzenia motywacji darczyncy. Kwestia ta,
po pierwsze, nie wymaga jednak wyjasnienia na tle tej sprawy. Powod domagat sie
bowiem jej uniewaznienia nie z tego powodu, lecz ze wzgledu na swdj btad co do
interpretacji postanowien umowy darowizny. Po drugie, tak ujete zagadnienie
prawne nie ma abstrakcyjnego charakteru, poniewaz z jego uzasadnienia wynika

Scisty zwigzek ze stanem faktycznym tej konkretnej sprawy.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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