Sygn. akt Il CSK 253/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa A. K.
przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej Budynku przy ul. (...)
w K. i Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Handlowo-Ustugowemu A. sp. z 0.0. w K.
o zapfate i ustalenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 lutego 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodKi
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 15 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),
1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w (...) na rzecz radcy prawnego M. K. wynagrodzenie w kwocie
3600 (trzy tysigce szescéset) zt, powiekszone o stawke podatku od
towaréw i ustug, za nieoptacong pomoc prawng udzielong z

urzedu powoddce A. K. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki A.K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
W (...) z dnia 15 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...) Sad Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT

lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdélnym Srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita naruszenie art. 378 § 1 k.p.c.
wzw.z art. 328 § 2 k.p.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie wskutek
nierozpoznania zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 206 § 7 k.p.c. i art. 161 k.p.c.,
a takze art. 189 k.p.c. i nieodniesienie sie do tych zarzutéw w uzasadnieniu wyroku,
a ponadto zarzucita naruszenie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 161 k.p.c., poniewaz
Sad drugiej instancji nie naprawit oczywistego uchybienia Sgdu pierwszej instancji,
ktéry zwrdcit zatgcznik do protokotu rozprawy, btednie uznajgc go za pismo

przygotowawcze.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgca oparta na przestance

uregulowanej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata jednak spetniona.


https://sip.lex.pl/#/document/520138691?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520133194?cm=DOCUMENT

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego Iub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgca upatruje w razgcym, jej
zdaniem, naruszeniu art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. wskutek
nierozpoznania wszystkich zarzutow apelacyjnych i braku odniesienia sie do nich
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a takze naruszenia art. 380 k.p.c. w zw.
zart. 161 k.p.c. w zwigzku z nienaprawieniem przez Sad drugiej instancji
oczywistego uchybienia Sgdu pierwszej instancji, ktory zwrdcit zatgcznik do

protokotu rozprawy uznajgc go za pismo przygotowawcze.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze skarzgca podnoszac zarzuty
naruszenia prawa procesowego, nawet nie probuje wykazaé, ze uchybienia te
mogty miec istotny wptyw na wynik sprawy. Zgodnie bowiem z art. 398 § 1 pkt 2
k.p.c. skarzgcy zarzucajgc w skardze kasacyjnej naruszenie przepiséw prawa

procesowego, powinien wykazac, ze uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na

wynik sprawy.



Artykut 378 § 1 k.p.c. naktada na sad drugiej instancji obowigzek ponownego
rozpoznanie sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskéw. Granice apelaciji
wyznaczajg ramy, w ktorych sad drugiej instancji powinien rozpoznac¢ sprawe na
skutek jej wniesienia. Okreslajg je sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktore
implikujg zakres zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje sadu apelacyjnego.
Ponadto sad drugiej instancji w ramach ustalonego stanu faktycznego stosuje
z urzedu prawo materialne (por. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., [Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).
Dlatego sad rozpoznajgcy apelacje powinien odnie$¢ sie do wszystkich tych
zdarzen i zarzutdow zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym, ktore mogty

spowodowac skutki materialno-prawne.

Naruszenie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. moze wyjgtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy, gdy
wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie
nie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Zatem nie kazde uchybienie w zakresie
konstrukcji uzasadnienia sgdu drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe dla
skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego, lecz tylko takie, ktore uniemozliwia
Sagdowi Najwyzszemu przeprowadzenie kontroli prawidtowosci orzeczenia
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05
nie publ., z dnia 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07, nie publ, z dnia 21 lutego
2008 r., 1l CSK 264/07, OSNC - zZD 2008 Nr D, poz. 118, postanowienie z dnia
23 lipca 2015 r., | CSK 654/14, nie publ.). W sytuacji, gdy Sad drugiej instancji nie
uzupetnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutow apelacyjnych,
nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny dowodow i ustalen faktycznych
orzeczenia Sadu pierwszej instancji, moze te ustalenia przyjg¢ za podstawe
faktyczng swojego rozstrzygniecia. Wystarczajgce jest wowczas, by stanowisko
to znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia drugoinstancyjnego
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2000 r., | CKN 356/98, nie publ.
i z dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 110/09, nie publ.).

Sad drugiej instancji, wbrew stanowisku skarzgcej, w petni zrealizowat

funkcje kontrolng i rozpoznawczg, wyznaczong przepisami art. 378 § 1 k.p.c.



iart. 382 k.p.c., dokonujgc ponownego i wszechstronnego merytorycznego
rozpoznania sprawy. Pisemne motywy rozstrzygniecia zostaly przedstawione
w sposoéb umozliwiajgcy przeprowadzenie kontroli kasacyjnej. Sad drugiej instanciji
przyjat za wtasne ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji oraz zaakceptowat
szczegotowg i dogtebng ocene prawng Sadu Okregowego. Odniost sie tez
Sad Apelacyjny do wszystkich zarzutéw apelacyjnych, co odzwierciedla lektura

uzasadnienia.

W konsekwencji, skarzgca w zaden sposob nie wykazata, aby zaskarzone
rozstrzygniecie byto oczywiscie nieprawidtowe w przedstawionym wyzej rozumieniu

przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi z urzedu orzeczono na
podstawie art. 223 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 2115, z p6zn. zm.) w zw. z § 22, § 4 ust. 1, 3, § 8 pkt 7,
§ 16 ust. 4 pkt 2, § 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez radce prawnego (j.t. Dz. U. z 2019 r. poz. 68).
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