Sygn. akt Il CSK 248/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku |. M.

przy uczestnictwie M. P., X. Y. i A. M.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni i uczestnika A. M.
od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 20 lutego 2014 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od wnioskodawczyni oraz od uczestnika A. M. na rzecz
uczestnikow M. P. i X. Y. kwote 900 zt (dziewieéset zi) tytultem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2014 r. Sad Okregowy w T. oddalit
apelacje wnioskodawczyni |I. M. i uczestnika A. M. od postanowienia z dnia
26 wrzesnia 2013 r. Sgdu Rejonowego w T. w przedmiocie skargi M. P. i X. Y.
0 wznowienie postepowania w sprawie o zasiedzenie.

Na postanowienie Sgdu Okregowego wnioskodawczyni |. M. i uczestnik
A. M. wniesli skarge kasacyjna, wskazujgc, ze jest ona oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli przestankg
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcych,
iz skarga jest oczywiscie uzasadniona, to powinni oni w uzasadnieniu wniosku
zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistosc¢"
i przedstawi¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Wymaganie to jest spetnione, gdy skarzgcy wykazg, ze wyrok zapadt
Z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
obowigzujgcych w praworzgdnym panstwie, widocznym na ,pierwszy rzut oka”, bez
konieczno$ci prowadzenia bardziej szczegétowej analizy (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06, nie publ., z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 listopada 2007 r., Il CSK 460/07, nie publ.,
z dnia 18 czerwca 2008 r., Il CSK 110/08 nie publ.).

Skarga nie jest oczywiscie uzasadniona, zwlaszcza ze w istocie wymierzona
zostata przeciwko ustaleniom Sgdéw meriti. Swiadczy o tym sposéb formutowania
podstaw kasacyjnych; zarzut, ze doszto do ,naruszenia art. 172 k.c. poprzez
przyjecie, ze nie zostata wykazana zadna z dwodch (w oryginale ,dwuch”)
przestanek warunkujgcych zasiedzenie”, oznacza, iz skarzacy kwestionuje
ustalenia faktyczne, niezaleznie od tego, ze kwalifikacji posiadania jest kwestig

faktu (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1999 r., lll CKN



199/98, nie publ. i z dnia 14 stycznia 2000 r., | CKN 341/98, nie publ.). Metoda
polegajgca na zarzucie naruszenia prawa materialnego ,przez przyjecie”, ze nie
dokonano ustalen lub dokonano ustalen pozwalajgcych na zastosowanie lub
niezastosowanie okreslonego przepisu jest wadliwa, zarzut ten bowiem jest
wymierzony przeciwko konkretnym ustaleniom, a to w postepowaniu kasacyjnym

jest niedopuszczalne (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 2
w zwigzku z art. 3982%i 391 § 1 k.p.c.

[aw]



