Sygn. akt Il CSK 246/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoddztwa S. sp. z 0.0. w A.
przeciwko A. C.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej 900 (dziewiecset)

ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze
kasacyjnej powoda jako uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do rozpoznania
powotano sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi oraz wystepowanie na jej tle istotnych
zagadnien prawnych. Skarga nie jest oczywiscie uzasadniona - abstrahujgc
od oceny trafnosci orzeczenia Sadu Il instancji niewatpliwie jest ono spdjne
logicznie i $wiadczy o dokonaniu jednej z mozliwych interpretacji obowigzujgcych
przepisow. Zwazy¢ przy tym trzeba, ze brak regulacji normatywnej skutkow utraty
MOCy przez prawomocne orzeczenia, a zatem przyjecie logicznie spéjnej wyktadni
w tej kwestii nie moze zosta¢ uznane za oczywiscie nieprawidtowe. Powotanie sie
z kolei na oczywiste naruszenie art. 192 pkt 3 k.p.c. jest nieporozumieniem -
przepis ten dotyczy zbycia przedmiotu sporu w trakcie postepowania sgdowego,
gdy tymczasem w tej sprawie do zbycia doszto juz po wydaniu prawomocnego
orzeczenia przez Sad Il instancji, a zatem po zakonczeniu postepowania. Istotne
zagadnienia prawne dotyczg rozumienia pojecia dobrej wiary nabywcy
nieruchomosci w sytuacji nabycia nieruchomosci w otwartym terminie do ztozenia
skargi kasacyjnej, gdy osoba wie, ze wyrok, na mocy ktérego zbywca
nieruchomos$ci nabyt wtasnosc¢ tej nieruchomosci, moze zosta¢ wzruszony, a w
szczegolnosci, czy wymaganie starannosci nabywcy moze by¢ az tak daleko idgce,
zeby musiat czekacC na to, czy skarga kasacyjna zostanie wniesiona i jak sprawe
rozpatrzy Sad Najwyzszy. Wskazane zagadnienie prawne nie uzasadnia jednak
przyjecia tej skargi do rozpoznania. Jak bowiem trafnie ocenit Sgd Okregowy,
w tym przypadku art. 5 i 6 u.k.w.h. w ogdle nie znajdg zastosowania, a zatem
rozstrzyganie o pojeciu dobrej wiary nabywcy nieruchomosci jest zbedne. Wyroki
sgdow powszechnych co do zasady sg skuteczne ex nunc - do ich skutecznosci
ex tunc muszg by¢ specjalne podstawy prawne. W szczegdlnosci za skuteczne

ex tunc nie mogg zosta¢ uznane wyroki Sadu Najwyzszego uchylajgce wczesniej



wydane wyroki. Cho¢ bowiem znoszg one uchylone wyroki, to nie niwelujg réoznych
skutkow prawnych, ktore na podstawie tych wyrokéw zdazyly sie ziscic.
Jest to konsekwencjg uznania orzeczenia sadu Il instancji za prawomocne
i nadania skardze kasacyjnej charakteru nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia.
Nieaktualne jest zatem powotane w skardze orzeczenie | CKN 1014/00, ktore nie
dos¢, ze nie dotyczy postepowania kasacyjnego w ogole, to jeszcze zostato
wydane wowczas, gdy kasacja byta zwyktym Srodkiem zaskarzenia, a zatem do

czasu jej wniesienia zaskarzone orzeczenie nie byto prawomocne.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

[aw]



