Sygn. akt Il CSK 240/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa S. S. i G. S.

przeciwko A. R. i A. R.1

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 3 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa 1574/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) nie obcigza pozwanych na rzecz powodoéw kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2015 r. Sad Apelacyjny w Krakowie zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach, utrzymujgc w mocy nakaz zaptaty,
oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci. Przedmiot postepowania stanowito
roszczenie o zaptate z umowy okreslanej przez strony jako pozyczka, zawartej
pomiedzy powodami i pozwanymi, w powigzaniu ze sprzedazg udziatu w prawie
uzytkowania wieczystego nieruchomosci. Do potrgcenia z tg nieruchomoscig

”

pozwani przedstawili wierzytelnos¢ nabytg przez A. R. od spdtki ,E.” spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z tytutu braku rozliczenia przez S. S. pobranych
przez niego kwot. Przyjmujgc czesciowg zasadnos¢ apelacji Sad Apelacyjny
wskazat miedzy innymi na skutecznos¢ potrgcenia oraz powstanie
odpowiedzialnosci powodow za dtug majagtkiem wspolnym (stosownie do art. 41 § 1
i 2k.r.o.).

W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili wydanie tego orzeczenia
Z naruszeniem: art. 41 § 2 k.r.o. w zwigzku z art. 498 k.c., art. 126 § 1 pkt 2 k.s.h.
w zwigzku z art. 379 § 1 k.s.h,, art. 321 § 1 k.p.c. w zwigzku z at. 391 § 1 k.p.c. i art.
45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 378 § 1 k.p.c. Na tej podstawie wniesli
0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu wraz z rozstrzygnieciem o kosztach
postepowania. W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o jej
oddalenie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Brak w niej zwlaszcza podstaw, na ktorych istnienie
powotali sie skarzgcy. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazali oni na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz
oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej. Poza ogélnym sformutowaniem tresci tego
zagadnienia, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zostat
uzasadniony w jakimkolwiek szerszym zakresie.

W szczegdlnosci, skarzacy nie wskazali przekonujgcej argumentacji, ktora
przemawiataby za oczywistg zasadnoscig wniesionej skargi. Zgodnie z utrwalonym

stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg zasadnos¢ rozumiec nalezy stan,



w ktérym skarga kasacyjna uzasadniona jest juz na pierwszy rzut oka i w sposob
ewidentny, bez koniecznosci prowadzenia ztozonych rozumowan (tak m.in. Sgd
Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 1 kwietnia 2015 r., | CSK 681/14, nie publ.
oraz z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, nie publ.). Ogdélne wskazanie na
oczywistg zasadnosC¢ skargi, bez przedstawienia jakichkolwiek argumentéw za
istnieniem takiego wtasnie — szczegodlnego i kwalifikowanego stanu rzeczy — nie
pozwala stwierdzic, by przestanka ta zostata spetniona w sprawie.

Kwestia wskazywana przez skarzgcych jako podstawa istotnego zagadnienia
prawnego nie odpowiada natomiast utrwalonemu rozumieniu przestanki z art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. Rozumiana jest ona w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jako
kwestia o problemowym i precedensowym charakterze, ktérej wyjasnienie
w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej mogtoby przyczyni¢ sie do rozwoju prawa
(tak m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK
598/14, nie publ. oraz z dnia 23 lipca 2015 r., V CSK 23/15, nie publ.). Problem
dopuszczalnosci samodzielnej zmiany przez sad drugiej instancji podstawy
dochodzonego roszczenia (bez odpowiednich wnioskow w tresci $rodka
zaskarzenia) nie stanowi istotnego problemu w Swietle — fundamentalnej dla
porzadku prawnego — zasady iura novit curia. W jej Swietle kwalifikacja prawna
faktow sprawy nalezy z zasady wytgcznie do sadu, ktory nie jest zwigzany ocenami
sformutowanymi przez strony. Problem potrgcenia wierzytelnosci jednego
z matzonkdw z wierzytelnoScig przystugujacg obojgu matzonkom stanowit
przedmiot szerokich uwag w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia i sam w sobie
— na tle ogdlinej konstrukcji potrgcenia w prawie prywatnym — nie wywotuje istotnych
watpliwosci. Poza ogdlnym wskazaniem na te kwestie skarzgcy nie formutujg w tym
zakresie jakichkolwiek zastugujgcych na uwage watpliwosci i pytan.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu, nie zasgdzajgc na rzecz powodow kosztéw postepowania
kasacyjnego, gdyz nie wniesli oni o nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania i nie

ustosunkowali sie w odpowiedzi na skarge do tego zagadnienia.



