Sygn. akt Il CSK 238/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku M. Spoétki Akcyjnej w K.

przy uczestnictwie M. K., B. K. i A. K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 19 lutego 2020 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odrzuca skarge kasacyjnag
2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw
postepowania kwote 1800 zt (tysiac osiemset) tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2020 r. Sad Okregowy w K.,
po rozpoznaniu apelacji uczestnikdw, zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 26 kwietnia 2018 r. w zakresie okreslenia warto$¢ wynagrodzenia za

ustanowienie stuzebnosci przesytu a w pozostatej czesci oddalit apelacje.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zaskarzyt postanowienie Sadu
Okregowego w czesci, w ktérej w wyniku uwzglednienia apelacji uczestnikéw,
zmienit on postanowienie Sagdu pierwszej instancji. Wnosit o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w czesci uwzgledniajgcej apelacje uczestnikow

i zmiane zaskarzonego postanowienia przez oddalenie apelacji uczestnikdéw



w catosci lub uchylenie postanowienia Sgdu Okregowego w czesci objetej skargg

kasacyjng i przekazanie sprawy Sagdu Okregowego do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zaskarzyt wytgcznie rozstrzygniecie
Sgdu Okregowego zmieniajgce wysokos¢ wynagrodzenia za ustanowienie
stuzebnosci. Rozstrzygniecie co do ustanowienia i zakresu samej stuzebnosci
nie zostato zatem zaskarzone. Wykonujgc wezwanie Sgdu wnioskodawca w pismie
zdnia 1 wrzesnia 2020 r. wskazat, ze wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia skargg

kasacyjng wynosi kwote 22 858 zi.

Z uwagi na zakres zaskarzenia przedmiotem skargi wnioskodawcy jest
jedynie kwestia wysokosci wynagrodzenia zasgdzonego na rzecz uczestnikow
postepowania. Jezeli zas w sprawie o0 ustanowienie stuzebnosci przesytu,
przedmiotem zaskarzenia jest jedynie orzeczenie dotyczace wysokosci
wynagrodzenia zwigzanego z ustanowieniem stuzebnosci, to o dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej w zakresie roszczenia pienieznego, ktére moze by¢ dochodzone
odrebnie na ogdlnych zasadach, decyduje wartos¢ przedmiotu sporu zwigzana
z wysokos$cig roszczenia pienieznego. Zgodnie za$ z art. 3982 § 1 zd. pierwsze
k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majatkowe, w
ktérych wartosc¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiagt tysiecy ztotych,
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2015 r., Il CSK 4/15,
nie publ. oraz z dnia 2 lipca 2019 r., V CSK 56/19, nie publ.).

Takze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okreslona zostata przez
wnioskodawce na kwote ponizej progu wskazanego w art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c.
Z tych wzgledow skarga kasacyjna, jako niedopuszczalna, podlegata odrzuceniu
(art. 3985 § 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 2 w zw. z art. 13 § 2, art. 391 § 1 i art.
39821 k.p.c.






